|i Cuvant-inainte

Aceasta lucrare cu caracter monografic ofera o imagine completa
asupra actualului regim juridic al divorfului in Romania, precum si in
legatura cu tendintele de liberalizare a acestuia.

In actualul context normativ, cercetarea realizata constituie o contri-
butie la interpretarea stiintifica aprofundata a reglementarilor din materia
divortului si mai ales la semnalarea unor solutii legislative care presupun
inca efort de cizelare juridica.

Demersul stiintific este centrat pe studiul sistematic, sistemic si apro-
fundat al reglementarilor interne si internationale consacrate divorfului, al
unor valoroase lucrari de specialitate din doctrina romana si straina,
precum si al optiunilor jurisprudentiale adoptate in solutionarea litigiilor
din domeniu in perioada de aplicare a noului Cod civil si a Codului de
procedura civila.

Un plus de valoare este dat lucrarii de numeroasele si documentatele
incursiuni in dreptul comparat, in special in legislatiile engleza, franceza si
germand, dar si in alte sisteme de drept, precum cel al Federatiei Ruse,
Chinei si Repubilicii Filipine.

Multitudinea elementelor de analiza si originalitate, fundamentarea si
exprimarea unor pertinente propuneri de lege ferenda sunt expresia capa-
citatii creative a autoarei, a culturii sale juridice temeinice, dar si rodul
perseverentei si probitatii ei stiintifice.

Din punct de vedere structural, lucrarea este alcatuita din opt capitole,
fiecare dintre ele fiind destinat analizei stiintifice a unui grup omogen de
aspecte juridice, teoretice si practice referitoare la divorful in sistemul de
drept roman, si anume: evolutia istorica a institutiei divortului; aspecte
privind evolutia reglementarilor referitoare la divorf in Romania; evolutia
istorica a reglementarilor divortului pronuntat pe calea procedurii judi-
ciare; divortul in reglementarea actualului Cod civil; utilizarea medierii
familiale in procedura de desfacere a casatoriei; divorful pe cale judiciara;
efectele divortului; divortul in dreptul international privat.

Lucrarea elaborata este temeinic fundamentata stiintific, fiind evident
efortul autoarei de a se documenta si de a analiza pana la detalii regle-
mentdrile legale referitoare la regimul juridic al divortului in sistemul de
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drept al Romaniei, precum si principalele opfiuni doctrinare si jurispru-
dentiale adoptate in perioada de aplicare a actualelor reglementari interne
din domeniu.

Autoarea a supus examinarii stiintifice numeroase aspecte care inca
fac obiect de disputa doctrinara ori genereaza solutii jurisprudentiale neu-
nitare si a exprimat puncte de vedere proprii, temeinic fundamentate
logico-juridic, utile in procesul de perfectionare a reglementarilor legale
sau in cel de formare a unei jurisprudente unitare in materie.

Aparatul critic este calificat si denota atat documentarea atenta a
autoarei, cat si probitatea ei stiintifica, aspecte esentiale in orice demers
doctrinar. In afara calititilor de fond, lucrarea se remarca si prin evidente
calitati de forma, intre care subliniem limbajul accesibil, corect din punct
de vedere gramatical si juridic, sistematizare riguroasa, exprimarea logica
si terminologia adecvata temei abordate.

Lectura lucrarii dezvaluie ca ne aflam In prezenta unei realizari stiin-
tifice autentice, cu numeroase aspecte de originalitate si creativitate. Sub
acest aspect, consideram ca lucrarea va constitui un reper stiintific im-
portant in orice demers doctrinar in care sunt puse in discutie chestiuni
legate de regimul juridic al divortului in Romania.

Exprimam convingerea ca evidentele calitati ale lucrarii sunt rezul-
tatul Ingemanarii dintre experienta didactica cu preocuparile stiintifice
anterioare si pasiunea pentru studiul domeniului dreptului.

Prof. univ. dr. TEODOR BODOASCA



|i Introducere

Decizia de a divorta este rareori una usoara, iar motivele care conduc
la 0 asemenea optiune pentru ruperea iremediabila a relatiilor dintre soti
ating, de cele mai multe ori, cele mai intime resorturi ale psihicului uman.
Totodata, chiar si in cele mai ,liberale” spatii geografice si temporale,
divortul unui cuplu produce valuri concentrice de consecinte, care nu se
limiteaza la familie, cercul de prieteni si cunostinte, ci se resimt, intr-o
masurda mai mica sau mai mare, In comunitate si, la limita, in intreaga
societate.

Fara a mai vorbi de modificarile de nume, statut civil, relatii obliga-
tionale de iIntretinere, regim juridic al eventualelor bunuri dobandite in
comun de fostii soti si alte schimbari pe care divortul le produce in
realitatea socio-juridica, desfacerea unei casatorii nu este doar o ,afacere
privata” a partilor, care sa nu intereseze dreptul. Mai ales daca din casa-
torie au rezultat copii, desfacerea acesteia nu are cum sa ramana indife-
renta in ochii legii, care, mai presus de interesele unei persoane sau alteia,
trebuie sa ocroteasca interesele tuturor celor aflati sub reglementarea ei.

Optica legiuitorului asupra divortului variaza in functie de contextul
istoric, cultural si religios, de la interzicerea stricta a acestuia pana la
permisivitate maxima. Societatea nu ramane nici ea insensibild la atitu-
dinea legiuitorului si, nu de putine ori, acesta din urma isi asuma un rol
,educativ’, sugerand membrilor societatii ca divorful este un esec familial,
o sanctiune pentru fapte reprobabile sau un simplu remediu, la indemana
oricarui cuplu cu probleme.

Optiunea noastra pentru aceasta tema a fost determinata de comple-
xitatea fenomenului social al desfacerii casatoriei, ale carui cauze si efecte
depasesc normativul si judiciarul, dar de care dreptul nu poate face
abstractie. In lucrarea de fati!, ne propunem si abordim desfacerea cisi-
toriei prin divort din una din perspectivele din care acesta poate fi analizat,
si anume din perspectiva juristului. Ramanand constienti de faptul ca un

1 ,Aceasta lucrare a fost partial finantata din contractul POSDRU/159/1.5/S/
133255, proiect strategic ID 133255 (2014), cofinantat din Fondul Social European prin
Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.”
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subiect atat de delicat nu poate fi epuizat Intr-o singura lucrare si numai
printr-o analiza legislativa, doctrinala si jurisprudentiala, ne propunem ca
principal obiectiv stiintific al acestei lucrari sa Intreprindem o analiza,
teoretica si practica a dispozitiilor legale referitoare la divort, raportate in
principal la sistemul de drept roman. Ca o reflectare a schimbarilor sociale
la care asistam in Europa si in intreaga lume, dar si a optiunii legiuitorului
roman pentru modernizare si innoire normativa, in ultimii ani s-au produs
in tara noastra considerabilele modificari legislative in privinta divorfului.
Procesul de schimbare a reglementdrilor din domeniu este strans legat de
incercdrile de reforma legislativa postdecembriste si s-a cristalizat odata
cu adoptarea Legii nr. 202/2010 privind unele masuri pentru accelerarea
solutionarii proceselor, cu intrarea in vigoare a Legii nr. 287/2009 privind
Codul civil si a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila.

Prin adoptarea acestor acte normative, legiuitorul a adus imbunatagiri
radicale In materia divorfului, in general, si a modalitatilor de desfacere a
casatoriei, in special. Noile reglementari au realizat o liberalizare semni-
ficativa a divorfului, perceputa la nivel social ca bine-venita, poate si ca o
consecinta a deceniilor de politica legislativa excesiv de interventionista in
domeniul desfacerii casatoriei.

In prezent, putem spune ci principalele dispozitii normative in
materie (art. 373-404 C. civ. si art. 914-934 C. pr. civ.) acorda intaietate
divortului prin acordul sotilor (considerat ,divort-remediu”), in detri-
mentul divortului din culpa unuia din ei (asa-numitul ,divort-sanctiune”).

Pentru a realiza obiectivul pe care ni-l propunem, credem ca nu
putem omite studiul detaliat al evolutiei istorice a reglementarilor din
domeniul divorfului, pornind de la vechiul drept roman, continuand cu
»vechile legiuiri” roméane, Codul civil roman de la 1864, Codul de proce-
dura civila de la 1865 si Codul familiei pana in actualitate. Un alt mijloc
prin care speram sa ne atingem obiectivul stiintific este realizarea unei
analize logico-juridice aprofundate a actualelor reglementari interne din
materia divortului atat sub aspect material, cat si procedural. Acest demers
presupune aplicarea unor metode interpretative asupra reglementarilor
din domeniu, identificarea eventualelor lacune sau inadvertente legislative,
analiza critica a opiniilor formulate in literatura de specialitate si funda-
mentarea unor propuneri de lege ferenda, acolo unde vom considera ca se
impune interventia legiuitorului pentru clarificarea, adoptarea, modifi-
carea sau eliminarea unor norme juridice.
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Nu 1n ultimul rind, credem ca sunt utile demersului nostru de cer-
cetare cateva incursiuni in alte sisteme de drept, de aceeasi origine
romano-germanica precum dreptul roman, dar si in sisteme de drept
asimilate unor culturi diferite, precum cel anglo-saxon sau musulman.
Asemenea elemente de drept comparat pot contribui, in opinia noastra,
atat la Intelegerea teoretica a institutiei divortului, cat si la desprinderea
unor concluzii de ordin practic privind modul in care legiuitorul roman ar
putea valorifica experienta altor tari in reglementarea desfacerii casatoriei.






|i Capitolul I

Evolutia istorica a institutiei divortului?

Sectiunea 1.1. Consideratii generale privind divortul
in antichitate

In mod inevitabil, atunci cand vorbim despre divort, trebuie s3 facem
legatura dintre aceasta institutie si cea a familiei, in general si, a casatoriei,
in special.

Astfel, pentru a urmari evolutia istorica a divortului, vom aborda, in
primul rand, unele aspecte referitoare la aparitia familiei, ca institutie
socio-juridica, avand in vedere faptul ca fara casatorie nu poate exista
divort.

Notiunea de ,familie” desi de-a lungul timpului a cunoscut mai multe
definitii, esenta acesteia s-a mentinut de-a lungul anilor pana in prezent.

Din perspectiva juridica, in doctring, unii autori3 au definit familia ca
fiind ,elementul natural si fundamental al societatii, generat de actul
juridic al casatoriei, Incheiat in conditiile legii, intre un barbat si o femeie,
alcatuita din soti, copiii lor si din alte persoane prevazute expres de lege,
ale caror raporturi patrimoniale si nepatrimoniale sunt reglementate
juridic si guvernate de principiul solidaritagii”. Alti autori insa definesc
familia ca fiind ,,0 forma sociala esentiala ce reuneste persoane intre care

2 Unele aspecte ale acestui capitol au fost prezentate In cadrul Conferintei Interna-
tionale ,Joint International Conference of Doctoral and Post-Doctoral Researchers”,
Craiova 12-14 septembrie 20114, in lucrarea 0.V. Nagy, Aspecte privind evolutia istoricd
a divortului in sistemul de drept romdn si publicate in volumul 3/2014, Doctoral Research
Within Social and Humanistic Sciences, ISBN 978-606-26-0215-4, pp. 423-430; in lucrarea
O.V. Nagy (2014), Marriage dissolution in the roman law, in Revista Academica Science
Journal, Juridica Series, Tg. Mures, Romania, nr. 3/decembrie 2014, ISSN 2285-8091
(print version) ISSN 2285-8830 (online version) ISSN-L 2285-8091, pp. 44-49.

3A se vedea T. Bodoasca, Dreptul familiei, ed. a Ill-a, revazuta si adaugita,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2015, p. 12.

4 A se vedea D. Lupascu, C.M. Craciunescu, Dreptul familiei, editia a II-a, emendata
si actualizata, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 30.
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exista raporturi juridice de casatorie, rudenie sau alte raporturi asimilate
celor de familie”.

In ceea ce ne priveste, in acord cu prima opinie evocati, consideram
familia un element de baza al societatii, Intemeiata prin incheierea actului
juridic al casatoriei, si alcatuita din sofi, copiii acestora si alte persoane
carora legea le atribuie calitatea de membri de familie, intre care exista
atat raporturi de natura nepatrimoniala, cat si patrimoniala.

Forme asemanatoare familiei de astazi au aparut in neolitic, cand a
inceput o oarecare grupare a rudelor in jurul mamei, dand astfel nastere
matriarhatului. Abia dupa aparitia patriarhatului s-a conturat adevarata
familie, familia care era condusa de un barbat si care semana tot mai
puternic cu familia din Roma Anticas.

in schimb, notiunea de ,casatorie” este definita in literatura de
specialitate ca fiind ,actul juridic incheiat cu respectarea ordinii publice si
a bunelor moravuri, intre un barbat si o femeie in scopul de a Intemeia o
familie”®.

In Antichitate insi cisitoria era definitd mult mai simplu, ca legatura
dintre doua persoane de sex diferit stabilita in scopul procrearii’.

In altd ordine de idei, desfacerea cisitoriei, alituri de nulitate, anulare
si incetare, reprezinta o modalitate de desfiintare a casatoriei®. Totusi,
legislatia romana nu a facut mereu aceasta distinctie. Astfel, formularea
initiala a Codului familiei art. 379 prevedea ,desfacerea casatoriei prin
decesul oricaruia dintre soti, fie pe cale naturalg, fie prin procedura jude-
catoreascd, in cazul disparitiei sau prin divort”10.

5 A se vedea A. Pricopi, Cdsdtoria in dreptul roman, Bucuresti, Ed. Lumina Lex, 1998,
p. 18.

6 Idem, p. 36.

7 A se vedea C. Stoicescu, Curs elementar de drept roman, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2009, p. 97.

8 A se vedea T. Bodoasca, op. cit., p. 290.

9 Legea nr. 4/1953 privind Codul familiei a fost publicata In Buletinul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1 din 4 ianuarie 1953, si apoi republicata in Buletinul Oficial al
Romaniei, nr. 13 din 18 aprilie 1956, fiind ulterior completata si modificata. Codul
familiei a fost abrogat expres prin art. 230 lit. m) din Legea nr. 71/2011 pentru punerea
in aplicare a Legii 287/2009 privind Codul Civil (publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 409 din 10 iunie 2011).

10 A se vedea: 1. Albu, Dreptul familiei, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1975,
p. 179; Al. Bacaci, Dreptul familiei, Institutul de Tnvétémént Superior Sibiu, 1983, p. 175.
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Etimologic, termenul , divor{” provine din cuvantul francez divorce?l.
Notiunea juridica de ,divort” era intalnita in dreptul roman sub denumirea
divortium, iar in dreptul romanesc i-au fost atribuite, de-a lungul anilor,
denumiri precum ,despartenie” ori ,despartire” 12.

,Divortul”, In cea mai sintetica definitie a sa, reprezinta , desfacerea pe
cale legala a unei casatorii”13. Dupa cum a fost semnalat in doctrinal4, cele
doua notiuni utilizate in aceasta definitie, , divort” si ,desfacerea casatoriei”
nu sunt sinonime intrucat desfacerea casatoriei poate interveni prin divort,
in temeiul dispozitiilor legale cuprinse in Capitolul VII, Titlul II din Cartea
a IlI-a C. civ,, precum si in urma incheierii unei noi casatorii atunci cand
celalalt sot a fost declarat mort prin hotarare judecatoreasca, in conditiile
art. 49 si urm. C. civ, iar ulterior aceasta casatorie a fost anulata, in virtutea
dispozitiilor cuprinse In art. 293 alin. (2) C. civ.15.

Primele forme ale divortului, ca modalitate de desfacere a casatoriei,
au aparut inca din Antichitate, la asirieni, cAnd Semiramida si-a parasit
soful (un soldat asirian) pentru a se recasatori cu alt barbat?e.

Doctrinal” a sustfinut ca in Egiptul antic divortul era admis la cererea
oricaruia dintre soti, deoarece femeia avea o pozifie avantajoasa, avand
dreptul de a incheia contracte si de a efectua acte de comert. Cu toate
acestea, desfacerea casatoriei putea avea loc doar prin plata unei sume de
bani de sotie catre sof.

11 Potrivit dictionarului francez, cuvantul , divorce” inseamna ,separare”, iar din
punct de vedere juridic acesta reprezinta , dizolvarea casatoriei civile pronuntata prin
hotirare” (divorce n.m. Dissolution du marriage civil prononcee par jugement). In acest
sens, a se vedea Le petit Larousse. Dictionaire Encyclopedique. Nouvelle Edition, Ed. Larousse,
Paris, 1995, p. 349.

12 A se vedea Dictionarul Explicativ al Limbii Romane (DEX), aparut sub egida
Academiei Romane - Institutul de Lingvistica ,lorgu lordan”, editia a II-a, Ed. Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1998, p. 312.

13 Ibidem.

14 A se vedea T. Bodoasca, op. cit., p. 290.

15 Art. 49 alin. (1) si urm. C. civ. reglementeaza procedura de declarare a mortii pe
cale judecatoreasca. Potrivit dispozitiilor acestui articol, ,in cazul in care o persoana este
disparuta si exista indicii ca a incetat din viatd, aceasta poate fi declarata moarta prin
hotarare judecatoreasca”.

16 A se vedea A. Alessandrescu, Divortul in dreptul roman si romdn, Thesa de licentd,
Bucuresci, Lito Tipografia Codreanu & Savoiu, 1896, p. 12.

17 A se vedea: A. Pricopi, op. cit., p. 20; A. Alessandrescu, op. cit., p. 15.
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In dreptul roman, cisitoria putea fi desficutd inca din cele mai vechi
timpuri. Vechea doctrina din domeniu!8 considera ca romanii aplicau prin-
cipiul ,disolubilititii” oricirei legituri, respectiv relatii juridice. In opinia
noastra, contrar acestei teze, In Antichitate casatoria romana a fost carac-
terizata prin ,indisolubilitate”. Sustine aceasta afirmatie faptul ca primul
divort identificat in societatea romana a avut loc relativ tarziu.

Intr-adevar, primul divort in societatea romani a fost semnalat in
jurul anului 520, dupa formarea Romei, cand Spurius Carvilius Ruga si-a
repudiat sotia din cauza infertilitatii acesteial®.

In concret, in societatea antici romana divortul putea interveni pe
doua cai, una ,fortata” si alta ,,voluntara”.

Divortul, in formele in care este cunoscut in dreptul roman, se regasea
in legislatia romana ca forma a desfacerii casatoriei prin ,moduri volun-
tare”, iar ,desfacerea fortata” a casatoriei avea loc prin decesul unuia dintre
soti, prin capitis deminutio?’ ori prin interventia unei piedici la casatorie,
ulterioare incheierii acesteia. Un astfel de impediment intervenit ulterior
incheierii casatoriei a fost considerat, in literatura de specialitate, a fi
adoptarea ginerelui de citre socru fird emancipare?!. In mod evident,
indiferent de modalitatea In care intervine, principalul efect al divorfului
consta in disolutia casatoriei??, reflectandu-se in schimbarea starii civile a
celor doi soti, acestia redevenind ,persoane necasatorite”.

18 A se vedea Plutarch apud A. Alessandrescu, op. cit., p. 20.

19 A se vedea A. Alessandrescu, op. cit., p. 13.

20 Capitis deminutio reprezenta in dreptul roman pierderea capacitatii juridice.
Aceasta era de trei feluri, In functie de elementul pierdut. Astfel, pierderea libertatii era
denumitd capitis deminutio maxima, pierderea cetateniei - capitis deminutio media si
pierderea drepturilor de familie - capitis deminutio minima. Capitis deminutio producea
efecte atat asupra relatiilor personale - desfiintandu-se vechile legaturi agnatice -, cat si
asupra celor patrimoniale, avand ca efect stingerea obligatiilor persoanei respective
(V. Hanga, M.D. Bocsan, Curs de drept privat roman, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2006, p. 150).

21 A se vedea: D. Oancea, Drept roman, Casa de Editura si Presa ,Sansa” SRL,
Bucuresti, 1998, pp. 164-165; V. Hanga, M.D. Bob, Curs de drept privat roman, ed. a IV-a,
revizuita si adaugita, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 140.

22 Tn acest sens, a se vedea I. Albu, op. cit., p. 180.
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Sectiunea 1.2. Aspecte generale despre familia romana

Familia romana era condusa de pater familias, adica de catre barbat
care, pe de o parte, ocrotea membrii familiei si, pe de alta parte, exercita
asupra acestora o putere nelimitatd. In dreptul roman, cisitoria a cunos-
cut mai multe forme, In functie de evolutia societatii si a statului.

Astfel, in Antichitate, era cunoscuta doar casatoria cum manus si abia
ulterior au fost consacrate cele doua forme ale acesteia, cum manus si sine
manus.

In ceea ce ne priveste, vom analiza familia roman prin prisma divor-
tului. Aceasta deoarece desfacerea cdsatoriei intervenea diferit, in raport
cu modalitatea ei de incheiere, cum manus?3 ori sine manus?+.

In cazul in care cisitoria era incheiati cum manus, femeia trecea de
sub autoritatea tatalui sub cea a sotului.

Odata trecuta sub autoritatea lui, sotul exercita atat asupra acesteia,
cat si cu privire la bunurile pe care aceasta le detinea un adevarat ,drept
de proprietate”. In consecintd, femeia cdsatoriti nu mai avea posibilitatea
de a incheia acte juridice, avand ca obiect bunurile definute inaintea
casatoriei si nici de a mai plati datorii cu acestea. De asemenea, femeia nu
avea dreptul de a lasa testament ori de a detine bunuri proprii2>.

Casatoria cum manus putea fi Incheiata fie printr-o ceremonie
religioasa2® solemna, fie prin cumpararea femeii2’ de catre barbat ori prin
convietuirea acestora pentru o perioada mai lunga de un an?28.

23 Notiunea manus - ,mand” in limba romana - desemna in dreptul roman auto-
ritatea si prerogativele nelimitate ale sefului de familie. Aceasta putere nu se exercita
numai asupra femeii, ci si asupra copiilor, a sclavilor si a bunurilor materiale. Cu timpul,
termenul unic manus a fost folosit pentru a desemna puterea lui pater familias doar
asupra femeii, pentru subordonarea copiilor folosindu-se expresia patria potestas,
pentru aceea a sclavilor dominica potestas, iar pentru celelalte lucruri era folosit
termenul dominium (in acest sens, a se vedea V. Hanga, M.D. Bocsan, op.cit, pp. 129-130).

24 Expresia sine manus reprezinta opusul expresiei cum manus. Din punct de
vedere juridic aceasta poate fi interpretata ca lipsa exercitarii puterii asupra femeii ce se
casdtorea de catre sot (in acest sens, a se vedea Gh. Gutu, Dictionar latin-romdn,
Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1993, p. 388).

25 A se vedea T. Bodoasca, A. Draghici, 1. Puie, 1. Maftei, Dreptul familiei, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2013, p. 91.

26 Ceremonia religioasa sau confarreatio era celebrata cu scopul de a atrage favoa-
rea zeului Jupiter asupra viitorilor soti, fiind rezervata patricienilor (In acest sens, a se
vedea E. Molcut, Drept privat roman, editie revazuta si adaugitd, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, p. 99).



