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TESTUL 2

Subiectul I

Prin cererea de chemare in judecata introdusa la data de 18 aprilie 2022, XX
solicita obligarea paratului YY la plata sumei de 280.000 lei reprezentand despa-
gubiri, n temeiul r&spunderii civile delictuale pentru fapta proprie. In motivarea
cererii, reclamantul arata ca, in data 03 martie 2022, paratul, circuland cu troti-
neta electrica si fiind imprudent din cauza conversatiei telefonice pe care o purta,
I-a lovit pe reclamant in timp ce acesta se afla pe trotuar, acesta suferind leziuni
ale antebratului care au necesitat ingrijiri medicale si I-au impiedicat pe XX sa
dispute finala turneului de box la care se calificase in data de 04 martie 2022,
abandonand. Premiul pentru castigatorul competitiei era de 280.000 lei. In justi-
ficarea daunelor solicitate, XX arata ca, potrivit statisticilor si meciurilor anterioare
disputate cu celalalt finalist, XX era cotat ca fiind favorit la castigarea competitiei.

Prin intdmpinare, paratul YY solicita respingerea actiunii ca neintemeiata, ara-
tand ca prejudiciul invocat de reclamant nu este susceptibil de reparare, intrucat
nu se poate stabili cu certitudine ca, daca ar fi jucat finala, XX ar fi si castigat-o.

La primul termen de judecata n fata instantei competente sesizate, respectiv
20 iunie 2022, avocatul paréatului YY se prezinta inainte de inceperea sedintei si
solicita dosarul la studiu, grefierul mentionand in caiet prezenta acestuia la stu-
diu. La inceputul sedintei de judecata, avocatul lui YY solicitd cauza pe lista de
amanari fara discutii, insa instanta respinge cererea apreciind ca motivul invocat
impune discutii in contradictoriu cu partea adversa, care nu e prezenta. Cauza
este |asata la ordine. Cand vine randul cauzei pe lista de sedinta, niciuna dintre
parti nu raspunde la apelul grefierului si se constata ca nici reclamantul si nici
paratul nu au formulat cerere de judecare a cauzei in lipsa.

La acest prim termen de judecata, instanta apreciaza ca procedura de citare
este legal indeplinita cu ambele parti, ca instanta este competenta din punct de
vedere general, material si teritorial in solutionarea cauzei, estimeazé durata pro-
cesului la un termen de judecata, incuviinteaza probele solicitate de ambele parti
(doar inscrisuri) pe care le apreciaza ca fiind administrate si ramane in pronun-
tare, dispunénd amanarea pronuntérii pentru data de 4 iulie 2022, termen péana
la care partile au avut posibilitatea de a depune concluzii scrise.

La data de 27 iunie 2022, reclamantul XX depune la dosarul cauzei concluzii
scrise, iar paratul YY la data de 29 iunie 2022. Avand in vedere ca ambele parti
au depus concluzii scrise, instanta, fara a mai da o alta incheiere de améanare a
pronuntarii, la data de 30 iunie 2022, se pronunta in sensul ca admite pe fond
cererea de chemare in judecata astfel cum a fost formulata de catre reclamant.
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Cerinte de drept civil:

1. Enumerati si definiti conditiile raspunderii civile delictuale pentru
fapta proprie.

2. Care sunt cerintele repararii prejudiciului in cazul raspunderii civile
pentru fapta proprie?

3. Fata de datele spetei, apreciati corecta solutia instantei pe fondul
cauzei? Argumentati. Daca raspunsul este negativ, ce solutie s-ar fi impus?

Cerinte de drept procesual civil:

1. Comentati argumentat masura dispusa de instanta la primul termen
de judecata cand niciuna dintre parti nu a raspuns la apelul in cauza. Cum
ar fi trebuit sa procedeze instanta?

2. Atéat timp cat ambele parti au depus concluzii scrise la dosarul cauzei,
este legal ca pronuntarea sa aiba loc inaintea datei fixate in acest scop?
Motivati.

Subiectul II

SS a exercitat posesia asupra imobilului situat in str. Independentei nr. 17
Cluj-Napoca timp de 4 ani. TT introduce cerere de chemare in judecata impotriva
sa, solicitand instantei obligarea Iui SS sa-i lase in deplina proprietate si linistita
posesie imobilul, avand in vedere ca dreptul sau a fost inscris in cartea funciara
printr-un act translativ de proprietate, SS fiind un simplu posesor neproprietar.

Prin intdmpinarea formulata in termen legal, paratul SS a solicitat instantei
respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata, aparandu-se in sen-
sul ca, in ultimii 4 ani, el este cel care a ocupat imobilul, a platit impozitele afe-
rente acestuia si a adus imbunatatiri bunului.

Prin hotarare ramasa definitiva, instanta a admis cererea de chemare n jude-
cata a lui TT si l-a obligat pe SS sa-i lase in deplina proprietate si pasnica posesie
imobilul. Ulterior, SS introduce o cerere posesorie impotriva lui TT, invocand
faptul ca el a posedat imobilul timp de 4 ani chiar daca nu are un titlu valabil.

La primul termen de judecata cu partile legal citate, TT invoca autoritatea de
lucru judecat a hotarérii in revendicare. Reclamantul SS invoca tardivitatea invo-
carii exceptiei autoritatii de lucru judecat, avand in vedere ca TT nu a invocat-o
prin intmpinare, iar daca instanta va respinge exceptia tardivitatii, solicita respin-
gerea exceptiei autoritatii de lucru judecat avand in vedere ca, in primul litigiu, TT
a figurat ca reclamant, iar in acest litigiu este paréat, iar intre obiectul si cauza
celor doua litigii nu exista identitate.

Cerinte de drept civil:

1. Daca pe parcursul primului proces civil (cererea in revendicare),
paratul SS, in calitate de posesor al bunului revendicat, ar invoca un drept
de retentie asupra bunului revendicat, respectiv asupra produselor bunului,
precizati si argumentati daca instanta ar putea sa ii recunoasca un astfel de
drept si in ce conditii.
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2. Facénd abstractie de datele spetei, in ce situatii nu s-ar putea invoca
un drept de retentie asupra bunului revendicat?

3. Care sunt elementele de asemanare si de deosebire intre actiunea in
revendicare si actiunea posesorie?

Cerinte de drept procesual civil:

1. 8S, care a pierdut procesul prin hotarare definitiva in actiunea in re-
vendicare, este indreptatit sa solicite, printr-o actiune posesorie, ocrotirea
posesiei pe care a exercitat-o asupra bunului respectiv? Fata de datele spe-
tei, care apreciati ca ar fi solutia care s-ar impune asupra exceptiei autori-
tatii de lucru judecat?

2. Daca SS ar fi promovat o cerere posesorie impotriva lui TT, cerere
admisa in mod definitiv de catre instanta, iar ulterior TT ar fi introdus o ce-
rere in revendicare in contradictoriu cu SS, hotararea pronuntata in cererea
posesorie ar fi avut autoritate de lucru judecat in actiunea in revendicare?

3. Care este momentul péna la care se poate invoca exceptia autoritatii
de lucru judecat si cine o poate invoca? In speta, care va fi solutia instantei
asupra exceptiei tardivitatii?



TESTUL 3

[. DREPT CIVIL

Subiectul I

1.1. Daca violenta ca viciu de consimtamant la incheierea contractului
provine de la reprezentantul celeilalte parti:

a) Este asimilata violentei savarsite de un tert?
b) Ce actiuni in justitie are la indeméana partea victima a violentei?
c) Care sunt mijloacele de proba prin care violenta se poate dovedi?

d) Care este termenul de prescriptie aplicabil actiunii in anularea actului
juridic incheiat sub imperiul violentei?

e) Victima violentei, daca va confirma actul juridic incheiat sub imperiul
acestui viciu de consimtamant, va mai putea solicita daune-interese?

1.2. FF si GG, in calitate de soti sub regimul comunitatii legale si pro-
prietari devalmasi ai imobilului X, incheie cu AA un contract de vanzare al
acestuia insa isi pastreaza dreptul de uzufruct viager asupra bunului.

in acest context:

1. Daca intervine decesul lui FF, ce se intampla cu dreptul de uzufruct al
lui GG?

2. Modificand datele spetei, daca uzufructul este constituit doar in favoa-
rea lui FF pana la data la care BB, fiul sau, implineste varsta de 30 de ani (la
data constituirii uzufructului avand 18 ani), ce se intampla cu dreptul de
uzufruct daca FF decedeaza cand BB are 25 de ani?

3. Modificand datele spetei, daca uzufructul este constituit doar in favoa-
rea lui FF pana la data la care BB, fiul sau, implineste varsta de 30 de ani (la
data constituirii uzufructului avand 18 ani), ce se intampla cu dreptul de
uzufruct daca BB decedeaza la varsta de 25 de ani?

4. Care este actiunea specifica prin care se apara dreptul de uzufruct de
catre uzufructuar in ipoteza in care acesta urmareste inlaturarea tulbura-
rilor ce i se aduc in exercitarea dreptului sau de catre nudul proprietar?
Care sunt caracterele juridice ale acesteia?

Subiectul II

La data de 15 noiembrie 2011, AA ii acorda lui BB suma de 70.000 lei cu titlu
de imprumut, termenul de restituire fiind pana la data de 15 noiembrie 2012. Desi
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suma de bani a fost remisa de catre AA lui BB, intre parti nu a fost incheiata nicio
conventie prin care sa se ateste operatiunea juridica intervenita.

La data de 18 iunie 2019, AA il someaza pe BB sa ii restituie suma impru-
mutata, in caz contrar, urménd a se adresa instantelor judecatoresti competente
pentru recuperarea acesteia.

La data de 25 iunie 2019, BB ii restituie lui AA 50.000 lei, ocazie cu care intre
AA si BB se incheie o conventie prin care BB recunoaste datoria de 70.000 lei,
AA recunoaste faptul ca a primit suma de 50.000 lei de la BB, iar partile se inteleg
ca diferenta de 20.000 lei sa fie achitata in 10 rate lunare in valoare de 2.000 lei,
incepand cu 15 iulie 2019, plata urmand a se face in contul lui AA pana in data
de 15 a fiecarei luni.

BB achita doar primele doua rate, motiv pentru care, la data de 16 octombrie
2022, AA 1l da in judecata pe BB solicitand instantei obligarea péaréatului la plata
sumei de 16.000 lei si a dobéanzii legale aferente de la data scadentei fiecarei rate
si pana la data achitarii totale a debitului.

Prin intdmpinarea formulata, BB invoca exceptia prescriptiei dreptului material
la actiune al lui AA, avand in vedere ca intreaga datorie de 70.000 lei este prescri-
sa de la data de 16 noiembrie 2015, iar prin cererea reconventionala solicita
obligarea lui AA la restituirea sumei de 54.000 lei pentru plata nedatorata, avand
in vedere ca dreptul subiectiv civil era stins la data efectuarii primei plati, respectiv
data de 25 iunie 2019.

Fata de datele spetei:

1. Care este valoarea juridica a inscrisului intocmit de parti la data 25 iunie
20197 Influenteaza cursul prescriptiei scurse anterior incheierii acestuia?

2. Facénd abstractie de datele spetei, care este momentul maxim pana
la care se poate invoca exceptia prescriptiei dreptului material la actiune?

3. Apreciati intemeiata exceptia prescriptiei invocate de catre BB? Argu-
mentati.

4. Care apreciati ca este solutia care se impune in speta?

II. DREPT PROCESUAL CIVIL

Subiectul I

1.1. in cazul in care exista doua hotarari avand identitate de parti, obiect
si cauza care au fost solutionate in mod contrar, devenite executorii ca
urmare a solutionarii apelurilor de catre aceeasi curte de apel:

a) Calea de atac a revizuirii ar fi admisibila daca anterior partea intere-
sata nu a formulat recurs? Daca raspunsul este afirmativ, care ar fi motivul
pe care s-ar putea intemeia cererea de revizuire si care sunt conditiile pe
care instanta le analizeaza?

b) Care este instanta competenta sa solutioneze cererea de revizuire?
c) S-ar putea invoca in recurs exceptia de litispendenta? Motivati.
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1.2. Pe rolul Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti este inregistrat dosarul
xyz/302/2021, formulat de reclamantul DD impotriva paratului EE. Daca in
cadrul acestui litigiu EE a formulat o cerere de chemare in garantie ca forma
a interventiei fortate impotriva lui FF, iar instanta admite atat cererea de
chemare in judecata, cat si cererea de chemare in garantie, impotriva caror
persoane care au avut calitatea de parti in fata Judecatoriei Sectorului 5
Bucuresti ar putea formula apel chematul in garantie FF? Motivati.

Subiectul II

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Suceava, reclamantul T, domi-
ciliat in lasi, a solicitat instantei evacuarea péaratului Y, domiciliat in Suceava, din
imobilul situat in lasi, str. Aurel Vlaicu nr. 267.

in motivare, a aratat c& intre T, in calitate de locator, si Y, in calitate de chirias,
a fost incheiat un contract de inchiriere cu privire la un imobil situat in lasi,
str. Aurel Vlaicu nr. 267, pe o durata de un an, conventia dintre parti fiind con-
semnata printr-un Tnscris sub semnatura privata ce nu a fost inregistrat la orga-
nele fiscale. Sustine reclamantul ca, desi durata contractului a expirat, paratul
refuza sa paraseasca imobilul, solicitand astfel evacuarea sa.

Tn drept, a invocat prevederile art. 1034 si urm. C. proc. civ.

De asemenea, reclamantul a solicitat judecarea cauzei in lipsa, potrivit
art. 411 alin. (1) pct. 2 C. proc. civ.

Paratul a depus un inscris, intitulat /ntdmpinare, in care a aratat ca invoca
exceptia necompetentei teritoriale a Judecatoriei Suceava, intrucét locatiunea
priveste un imobil situat in lasi; de asemenea, a mai sustinut ca refuza sa para-
seasca imobilul pana cénd reclamantul nu ii va achita imbunatatirile efectuate la
imobil (montare tamplarie termopan, amenajare curte interioara etc.), lucrari eva-
luate la suma de 35.700 de lei, solicitand pe aceasta cale obligarea locatorului la
plata acestei sume de bani.

Judecatoria Suceava a admis exceptia necompetentei teritoriale, invocata de
parat, declinand solutionarea cererii in favoarea Judecatoriei lasi.

Judecatoria lasi a dispus citarea partilor la domiciliile lor, respectiv reclamantul
la domiciliul din lasi, iar paratul la cel din Suceava. La primul termen de judecata,
la care niciuna dintre parti nu s-a prezentat, dupa verificarea competentei sale,
instanta a calificat inscrisul intitulat intmpinare, in privinta solicitarii paratului de
obligare a reclamantului la plata sumei de 35.700 de lei, ca fiind o cerere recon-
ventionala, stabilind in sarcina paratului-reclamant obligatia de plata a unei taxe
judiciare de timbru in cuantum de 1676 lei.

Pentru cel de-al doilea termen de judecata, reclamantul-parat a depus la do-
sar un inscris, intitulat Precizari, prin care a invocat exceptia inadmisibilitatii cere-
rii reconventionale, aratand, de asemenea, ca fostul sau chirias a parasit imobilul,
solicitand totodata obligarea lui la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de
prezentul proces.

De asemenea, paratul-reclamant a inaintat la dosar o declaratie autentica prin
care a aratat ca renunta la judecarea cererii sale referitoare la obligarea recla-
mantului la plata sumei de 35.700 de lei.
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in fine, instanta a invocat, din oficiu, exceptia netimbrarii cererii reconventio-
nale si a ramas Tn pronuntare asupra exceptiilor invocate si a cererii de renuntare
la judecata.

Cerinte:

1. Aratati daca procedura de citare a fost in mod legal indeplinita pentru
primul termen de judecata de la Judecatoria lasi.

2. Realizati o comparatie intre procedura speciala a evacuarii din imobi-
lele folosite sau ocupate fara drept si procedura evacuarii de drept comun,
din punctul de vedere al instantei competente, al obligativitatii depunerii
intdmpinarii si din cel al caii de atac ce poate fi exercitata impotriva hotararii
pronuntate de instanta.

3. Modificand datele spetei, daca se solicita evacuarea, pe calea pro-
cedurii speciale prevazuta art. 1034 si urm. C. proc. civ., a paratului-chirias
din imobilul ce a facut obiectul unui contract de inchiriere incheiat in forma
autentica, dupa expirarea termenului prevazut in contract, care va fi solutia
instantei investite cu aceasta cerere? Ce exceptie procesuala ar putea fi
invocata si de catre cine?

4. Aratati in ce ordine va solutiona instanta exceptiile netimbrarii si a
inadmisibilitatii cererii reconventionale. Discutati daca instanta va putea
lua act de cererea de renuntare formulata de péaratul-reclamant, avéand in
vedere cele doua exceptii invocate.

5. Avand in vedere ca paratul a parasit, pe parcursul judecatii, imobilul
din str. Aurel Vlaicu, discutati in ce masura acesta mai poate fi obligat la
plata cheltuielilor de judecata catre reclamant.
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[. DREPT CIVIL

Subiectul I

1.1. AA a incheiat un contract de comodat cu privire la un imobil apar-
tament cu BB pe o perioada de 30 de luni, insa dupa 18 luni, AA il notifica
pe BB sa ii restituie bunul, motivat de faptul ca acela este singurul bun
imobil pe care il detine si nu are unde locui, intrucat a divortat, iar imobilul
care constituia locuinta comuna a sotilor a fost atribuit fostei sotii. BB i
raspunde in sensul ca nu va elibera si nu ii va elibera imobilul anterior
implinirii termenului contractual. Apreciati ca instanta va admite cererea de
chemare in judecata prin care AA solicita obligarea lui BB la restituirea
anticipata a imobilului daca AA face proba celor invocate prin notificare?

1.2. AA il mandateaza pe BB contra sumei de 1500 lei (suma achitata la
data incheierii contractului) sa vanda productia sa de rosii din anul respec-
tiv de 2 tone cu pretul de 7 lei/kg. BB le vinde in integralitate insa cu pretul
de 9 lei/kg. Din pretul total de 18.000 lei, BB ii remite lui AA suma de 14.000
lei, retinand diferenta de 4.000 lei. Daca mandantul il cheama in judecata pe
mandatar solicitdnd instantei obligarea acestuia la plata diferentei de pret
de 4.000 lei, ce va dispune instanta? Argumentati.

Subiectul II

A si B au achizitionat la data de 02 februarie 2020 un apartament de 3 camere
situat in Sinaia, str. Lalelelor nr. 17, cu pretul de 450.000 lei, fiecare dintre acestia
avand o cota ideala si abstracta din bun de 50%. Ulterior, B primeste o oferta de
la C care ii propune sa ii vanda imobilul pentru pretul de 500.000 lei. Fara a obtine
acordul lui A, B incheie cu C la data de 15 iulie 2021 o promisiune de vanza-
re-cumparare pentru intreg imobilul, primind cu titlu de avans suma de 100.000
lei. Verbal, si-a asumat obligatia fatd de C ca, pana la data incheierii contractului
in forma autentica (15 octombrie 2021), il va convinge si pe A, celalalt coproprie-
tar, sa instraineze imobilul. La data de 15 octombrie 2021, niciunul dintre copro-
prietari nu se prezinta pentru incheierea contractului.

Fata de datele spetei:

1. Daca C ar solicita instantei pronuntarea unei hotarari care sa tina loc
de contract de vanzare-cumparare, care apreciati ca va fi solutia pe care o
va pronunta instanta? Argumentati.

2. Daca B ar fi vandut imobilul apartament catre C fara a avea acordul lui
A, va produce efectele juridice specifice actul de instrainare fata de A?
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3. Daca B ar fi vandut imobilul apartament catre C fara a avea acordul lui
A, iar ulterior vanzarii, C a si intrat in posesia imobilului, A are la dispozitie
vreo actiune in justitie impotriva lui C? Dar impotriva lui B? Motivati.

II. DREPT PROCESUAL CIVIL

Subiectul I

1.1. Daca reclamantul invedereaza instantei ca ultimul domiciliu cunos-
cut al paratului este cel indicat in cererea de chemare in judecata (in con-
textul in care citatia s-a intors la dosarul cauzei cu mentiunea ,,destinatar
mutat de la adresa”), este suficient pentru ca instanta sa dispuna citarea
prin publicitate a paratului? Ce presupune/cum se realizeaza citarea prin
publicitate? Motivati.

1.2. Considerati ca exista autoritate de lucru judecat a primei hotarari
judecatoresti, fata de al doilea proces, in situatia in care, in cadrul primului
dosar, reclamantul RR, in contradictoriu cu paratul PP, a invocat uzuca-
piunea cu privire la imobilul teren si constructie drept cauza a dreptului sau
de proprietate, cererea sa de chemare in judecata fiind respinsa ca neinte-
meiata in mod definitiv, iar in al doilea proces reclamantul RR, in contra-
dictoriu cu péaratul PP, a promovat o actiune in legatura cu acelasi imobil
teren si constructie, pretinzand ca a dobandit dreptul de proprietate pe
calea mostenirii? Motivati.

Subiectul II

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata la data de 20.10.2021 pe
rolul Judecatoriei Giurgiu, reclamantul M. a chemat in judecata pe paratul N.,
solicitdnd instantei ca, prin hotararea ce va pronunta, sa dispuna obligarea para-
tului la plata sumei de 60.000 lei. In motivarea cererii, reclamantul a aratat c&
intre parti a fost incheiat un contract de prestari servicii, reclamantul, in calitate
de prestator, iar paratul, in calitate de beneficiar, reclamantul indeplinindu-si obli-
gatia la termenul si conditiile contractuale, insa N. nu i-a platit contravaloarea
serviciilor in cuantum de 60.000 lei. Reclamantul a atasat inscrisuri in dovedirea
sustinerilor sale. Prin intdmpinarea depusa in termenul legal, paratul a aratat ca
nu contesta obligatia sa de plata a intregii sume pretinse, insa a precizat ca o
alta persoana, numitul L., i-a notificat, la data de 12.09.2021, intervenirea unei
cesiuni prin care reclamantul, in calitate de cedent, a cesionat creanta de 60.000
lei catre cesionarul L. In acest context, paratul N. a formulat cerere de chemare
in judecata a lui L., deoarece acesta ar putea pretinde aceleasi drepturi ca si
reclamantul, urmand a plati suma catre cel care se va stabili ca este titularul drep-
tului de creanta. Paratul a atasat inscrisuri in dovedirea sustinerilor sale.
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Cerinte:
1. Indicati momentul procesual péna la care paratul poate formula cerere
de chemare in judecata a altor persoane ca forma a interventiei fortate.

2. Care sunt conditiile pe care instanta le analizeazd pentru a se pro-
nunta asupra admiterii in principiu a cererii de chemare in judecata a altor
persoane ca forma a interventiei fortate?

3. Daca pératul recunoaste datoria si declara ca vrea sa o execute fata
de cel caruia ii va fi stabilit dreptul pe cale judecatoreasca, cum va proceda
instanta?

4. Care sunt efectele specifice scoaterii din proces a paratului?
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Subiectul I

Prin cererea inregistrata la data de 19 decembrie 2018, reclamanta AA a
solicitat, in contradictoriu cu paratul CC, ginerele sau, ca instanta sa dispuna
revocarea pentru neexecutarea sarcinii a contractului de donatie autentificat sub
nr. X/23.12.2012 de BNP Z, contract ce priveste un imobil situat in lasi, str. Mihai
Eminescu. in subsidiar, in eventualitatea in care primul capét de cerere ar fi res-
pins, a solicitat rezolutiunea contractului de donatie pentru neindeplinirea obli-
gatiilor, mai exact pentru nerespectarea dreptului de uzufruct viager.

in motivarea cererii sale, reclamanta a aratat ca a incheiat cu paratul — sotul fiicei
sale, la data de 23.12.2012 contractul de donatie autentificat sub nr. X/23.12.2012
de BNP Z, privind imobilul-garsoniera situat Tn lasi, str. Mihai Eminescu, ce con-
tinea o clauza prin care donatoarea isi rezerva dreptul de uzufruct pana la sfarsitul
vietii asupra imobilului donat paratului.

Se mai arata ca, potrivit aceleiasi clauze, donatarul urma sé intre in stapéanirea
de drept a apartamentului la data semnarii contractului si de fapt la data incetarii
din viata a donatoarei.

Sustine reclamanta ca la 17 martie 2015, cand a solicitat un extras de carte
funciara al imobilului, avea sa afle ca paratul a incheiat cu o persoana juridica un
contract de comodat cu privire la bunul donat, ce a presupus predarea imobilului,
incalcandu-se astfel obligatia stabilita prin actul incheiat in anul 2012, referitoare
la dreptul de uzufruct viager al donatoarei.

Cererea de chemare Tn judecata a fost semnata de avocat, insa nu s-a depus
dovada calitatii de reprezentant.

Prin adresa de regularizare primita de reclamant la data de 7 ianuarie 2019,
instanta i-a pus in vedere reclamantului sa depuna la dosar dovada calitatii de
reprezentant a avocatului semnatar al cererii in termen de 10 zile de la primirea
comunicarii.

Reclamantul trimite prin serviciul postal la data de 21 ianuarie 2019, inre-
gistrata la instanta la data de 22 ianuarie 2019, dovada calitatii de reprezentant
a avocatului. La data de 25 ianuarie 2019, instanta anuleaza cererea, intrucat
reclamantul nu s-a conformat termenului de 10 zile.

In termen legal, reclamantul formuleaz& cerere de reexaminare impotriva in-
cheierii de anulare, cerere admisa de catre instanta, dosarul fiind trimis comple-
tului initial Tnvestit in vederea continuarii judecatii.

CC nu a formulat intdmpinare si nici nu a fost prezent, personal sau prin repre-
zentant, la termenele de judecata acordate.

Analizand cererea Tn baza probatoriului administrat, instanta a respins-o, ca
neintemeiata.
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Cerinte de drept civil:

1. Aratati in ce consta principiul irevocabilitatii donatiei si prin ce se dife-
rentiaza de principiul irevocabilitatii actelor juridice civile, prevazut de
art. 1270 alin. (2) C. civ.

2. Modificénd datele spetei, daca péaratul ar fi refuzat in nenumarate ran-
duri sa ii cumpere alimentele de baza necesare donatoarei, refuzand sa se
deplaseze la supermarketuri, pe fondul relatiei tensionate cu soacra sa, de
fiecare data cerand sotiei (fiicei donatoarei) sa faca acest lucru, discutati
daca se poate solicita revocarea pentru ingratitudine a donatiei.

3. Discutati daca solutia instantei este corecta.

Cerinte de drept procesual civil:

1. Analizati masura de anulare a cererii de chemare in judecata si solutia
dispusa de instantad in cererea de reexaminare. Precizati daca acestea au
fost dispuse in mod corect.

2. Care este termenul in care se poate exercita cerere de reexaminare
impotriva incheierii de anulare si care este instanta competenta sa o solu-
tioneze?

3. Pentru ce motive se poate admite cererea de reexaminare?

Subiectul 11

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Prahova la data de 08.05.2022,
S.C. VOGGUE S.R.L., cu sediul in Bucuresti, sector 1, a chemat in judecata pa-
rata SC MENTART SRL, cu sediul in Ploiesti, solicitdnd instantei ca prin hota-
rarea ce se va pronunta sa dispuna:

1. obligarea acesteia la plata sumei totale de 220.000 lei compusa din suma
de 190.000 lei debit restant neachitat de catre parata, suma de 30.000 lei, cu titlu
de penalitati de intarziere in cuantum de 0,5% pe zi calculate la debitul restant in
valoare de 220.000 lei, calcul efectuat de la data notificarii de preluare a marfii si
pana la data introducerii cererii de chemare in judecats;

2. obligarea péaratei la plata cheltuielilor de judecata.

Cu privire la situatia de fapt prezentata de reclamanta si paréata, se retin urma-
toarele aspecte, probate in cauza:

— conform contractului de vanzare-cumparare nr.53/2021 perfectat intre
reclamanta, in calitate de vanzator, si parata, in calitate de cumparator, partile au
convenit livrarea de corpuri sanitare in sortimentele, cantitatea si termenele con-
venite prin comanda ferma a cumparatorului, acceptata de vanzator, contractul
indicat reprezentand un contract cadru intre parti, ce a stat la baza relatiilor dintre
acestea. Conform ofertei din data de 02.03.2021 facuta de reclamanta, oferta
acceptata de catre SC MENTART SRL, s-a convenit livrarea unor corpuri sanitare
in valoare totala de 250.000 lei, pretul acestora urmand a fi achitat astfel: 30.000
lei la data acceptarii ofertei (suma achitata de catre cumparatoare si necontestata
de reclamanta), iar diferenta de 220.000 lei la data livrarii produselor, care a fost
convenita pentru 05.06.2021.
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— preluarea produselor a fost convenita de parti a se face la sediul vanzatoarei
situat in Bucuresti, sector 1. Corpurile sanitare comandate de catre cumparator
au sosit in Portul Braila in data de 04.06.2021, insa bunurile au devenit disponi-
bile pentru preluare/ridicare in data de 07.07.2021, intrucét in avizul de Tnsotire
al marfii era o eroare care a impiedicat vanzatoarea sa receptioneze marfa si,
desi a fost notificatd de indatd sa depuna anumite inscrisuri in vederea reme-
dierii, acestea au fost depuse la data de 02.07.2021.Incepand cu data de
07.07.2021, vanzatoarea a notificat cumparatoarea, aducandu-i la cunostinta ca
produsele se afla in Portul Braila si sa depuna demersurile necesare in vederea
ridicarii acestora, emitand totodata factura pentru suma de 220.000 lei. Ca urma-
re a intarzierii in furnizarea produselor, cumparatoarea a fost pusa in dificultate
in executarea altor obligatii de care era tinuta potrivit contractelor de furnizare
corpuri sanitare incheiate cu alti beneficiari, fiind obligata prin alte contracte la
indeplinirea obligatiilor contractate, respectiv montarea respectivelor produse in
anumite imobile ce urmau, la randul lor, sa fie predate cumparatorilor, situatie in
care SC MENTART SRL a achizitionat produsele sanitare de la alti furnizori. Din
corespondenta electronica derulata intre parti rezulta ca parata a notificat recla-
manta in repetate randuri la predarea marfurilor, de fiecare data aceasta invo-
cand faptul ca acestea nu au ajuns la destinatie.

Cu privire la prevederile contractuale, se retin incidente si urmatoarele clauze
relevante in speta:

— potrivit clauzei 5.1.: ,preluarea produselor sanitare se va face de catre cum-
paratoare de la sediul vanzatoarei situat in Bucuresti, sector 17,

— potrivit clauzei 7.3.: ,incetarea contractului nu scuteste si nu stinge obligatiile
cumparéatorului de achizitionare si achitare a produselor sanitare deja coman-
date”.

Cerinte de drept civil:

1. Apreciati ca, fata de datele spetei, s-ar putea invoca exceptia de ne-
executare a contractului prin intermediul unei cereri reconventionale? Mo-
tivati prin raportare la notiunea si conditiile exceptiei de neexecutare.

2. Considerati ca paratul ar putea formula cerere reconventionala prin
care sa solicite rezolutiunea contractului? Argumentati prin raportare la con-
ditiile pe care le analizeaza instanta pentru a dispune aceasta sanctiune.

3. Apreciati ca solicitarea SC MENTART SRL de constatare a nulitatii
absolute a clauzei 7.3. ar fi intemeiata? Argumentati.

Cerinte de drept procesual civil:

1. Daca péarata SC MENTART SRL ar formula cerere reconventionala,
reclamanta S.C. VOGUE S.R.L. ar putea formula cerere reconventionala la
cererea reconventionala a paratei? Motivati.

2. Modificand si completand datele spetei: Parata SC MENTART SRL for-
muleaza cerere reconventionala la cererea de chemare in judecata, soli-
citand rezolutiunea contractului. in acest caz, daci nu se solicita si repune-
rea partilor in situatia anterioara, in sensul obligarii S.C. VOGGUE S.R.L. la
plata sumei de 30.000 lei, daca va admite cererea reconventionala, instanta:

a) va putea dispune aceasta sanctiune din oficiu?
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b) partile sunt de drept repuse in situatia anterioara ca efect al rezolu-
tiunii?

c) pentru a obtine restituirea sumei de 30.000 lei, SC MENTART SRL ar
putea formula o noua cerere de chemare in judecata avand acest obiect?

3. Daca SC MENTART SRL formuleaza cerere reconventionala solicitand
rezolutiunea contractului si obligarea S.C. VOGGUE S.R.L. la plata cheltuie-
lilor de judecata, iar instanta respinge cererea de chemare in judecata si
admite cererea reconventionala insa omite sa se pronunte asupra cheltuie-
lilor de judecata, care sunt posibilitatile legale pe care le are SC MENTART
SRL pentru a obtine obligarea S.C. VOGGUE S.R.L. la plata acestora? Men-
tionati toate ipotezele posibile.





