l. Drept penal
si drept procesual penal

1. inselaciune in conventii. Latura civila. Anularea actului de
vanzare subsecvent. Nelegalitate

C. pen., art. 25, art. 293, art. 215 alin. (1) si (3)
C. civ., art. 348, art. 1303

in conditiile savarsirii unei infractiuni de inselaciune, anularea
contractului de vanzare-cumparare incheiat cu un subdobanditor de
buné-credinta nu este necesara, reprezentand o exceptie de la principiul
resoluto iure dantis resolvitur ius accipientis.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 21 din 17 ianuarie 2008

Prin sentinta penald nr. 1753/2006 pronuntata de Judecatoria Alba lulia,
in baza art. 215 alin. (1) si (3) C. pen. a fost condamnat inculpatul C.C. la
5 ani inchisoare pentru sivarsirea infractiunii de ingeldciune in conventii. In
baza art. 25 C. pen. raportat la art. 293 C. pen. a fost condamnat inculpatul la
2 ani inchisoare pentru instigare la fals privind identitatea.

In baza art. 348 C. proc. pen. au fost desfiintate contractele de vanzare-
cumparare autentificate sub nr. 4751 din 22.12.2004 si 186 din 19.01.2005.
Determinand vinovatia inculpatului in limitele infractiunii expuse, prima
instantd a retinut ca inculpatul la data de 19.01.2005 a indus-o In eroare pe
partea vatamata N.T., determinand-o sa cumpere apartamentul pe care acesta
l-a dobandit de la numita L.I. asigurand-o pe aceasta ca totul este legal, desi
cunostea ca actul autentic prin care a dobandit acest imobil este nul, fiind
semnat de o altd persoand in locul numitului L.1I., sotul vanzatoarei.

Ulterior, la data de 22.12.2004 a determinat o persoand necunoscuta,
prieten al sau, sa se prezinte in fata notarului S.M. sub identitatea numitului
L.I. pentru a semna in numele acestuia un contract de vanzare-cumparare.
Impotriva hotararii a declarat apel inculpatul C.C. si partea civila N.T.

Prin decizia penala nr. 240/A/2007 a Tribunalului Alba s-au respins ca
nefondate apelurile declarate de partea civila N.T. si inculpatul C.C.

Impotriva deciziei a declarat recurs inculpatul C.C. si partea civila N.T.,
aceasta din urmd aducand critici sub aspectul anularii contractului de
vanzare-cumparare.

Recursul partii civile N.T. este fondat.
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Potrivit art. 1303 C. civ. pretul trebuie s fie serios, adica si nu fie deri-
zoriu, atat de disproportionat in raport de valoarea lucrului vandut incat sa nu
existe pret, sa nu poatd constitui obiectul obligatiei cumparatorului si deci o
cauza suficientd a obligatiei asumate de vanzitor de a transmite dreptul de
proprietate.

Argumentarea instantelor ca dobandirea unui apartament cu trei camere la
pretul de 750.460.000 lei, ar fi trebuit sd trezeascd subdobanditorului o sus-
piciune cu privire la situatia juridicd a apartamentului, nu este de natura a
inlatura principiul ocrotirii bunei credinte a subdobanditorului unui bun cu
titlu oneros.

Exceptia de la principiul ,,resoluto iure dantis resolvitur ius accipientis” o
constituie si cazul subdobanditorului de buni-credinta si cu titlu oneros al
unui imobil.

In cauzi nu s-a risturnat prezumtia de buni-credinta a partii civile si in
consecintd nu se impune anularea contractului de vanzare-cumpéarare auten-
tificat de notarul public sub nr. 186 din 19.01.2005, anularea urmand a fi exa-
minatd in cadrul procesului civil. Ca atare recursul a fost admis, iar hotararile
atacate casate, cu consecinta Inlaturdrii dispozitiilor privind anularea actului
de vanzare-cumparare autentificat sub nr. 186/2005 si obligarea inculpatului
la plata sumei de 75.460 RON.

2. Inculpat arestat. Judecarea recursului in lipsa acestuia.
Nelegalitate

C. proc. pen, art. 375 alin. (3)
0.U.G. nr. 195/2002, art. 86 si 87 alin. (1)

Judecarea apelului in lipsa inculpatului arestat, contravine dispozi-
tiilor imperative prevazute de art. 375 alin. (3) C. proc. pen. si il priveaza
pe acesta de exercitiul deplin al drepturilor sale procesuale.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 15 din 15 ianuarie 2008

Prin sentinta penald nr. 98/2007 Judecédtoria Medias a condamnat pe
inculpatul M.K. la o pedeapsa rezultantd de 6 luni inchisoare pentru savar-
sirea infractiunii prevazuta de art. 86 si 87 alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002.

S-a retinut ca 1n data de 9 august 2006 inculpatul a condus un autoturism
pe drumuri publice din localitatea Medias fara a poseda permis de conducere
si avand in sange o imbibatie alcoolica de 1,50gr. %0.

Impotriva hotararii a declarat apel Parchetul de pe langi Judecitoria
Medias, aceasta fiind desfiintata in parte cu consecinta inlaturarii dispozitiilor
art. 83 C. pen.
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Impotriva deciziei a declarat recurs inculpatul M.K., solicitind casarea sa
si trimiterea cauzei spre rejudecare aceleasi instante de fond, Judecatoria
Medias.

Recursul este fondat.

In fata instantei de recurs, inculpatul a probat cu inscrisuri starea sa de
detentie in cursul procedurilor de apel, acesta fiind Incarcerat pe teritoriul
unui stat strain.

Ca atare, 1n cauzd au fost incalcate dispozitiile imperative prevazute de
art. 375 alin. (3) C. proc. pen., inculpatul nefiind legal citat si neavand
posibilitatea exercitarii dreptului la aparare.

Recursul a fost admis iar decizia casatd cu consecinta trimiterii cauzei
spre rejudecare aceleasi instante de fond.

3. Infractiunea prevazuta de art. 87 alin. (1) din O.U.G.
nr. 195/2002. Achitare in temeiul art. 11 pct. 2 lit. a) raportat la
art. 10 lit. b)' C. proc. pen. si art. 18' C. pen. Nelegalitate

0.U.G. nr. 195/2002, art. 87 alin. (1)
C. proc. pen., art. 11 pet. 2 lit. a) rap. la art. 10 lit. b)'
C. pen., art. 18"

Fapta inculpatului de a conduce pe drumurile publice un autovehicul
avand in sénge o imbibatie alcoolica peste limita legala, in conditiile in
care acesta a fost condamnat recent pentru o infractiune de acelasi gen,
prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 3 din 8 ianuarie 2008

Prin sentinta penald nr. 45 din 18.04.2007 a Judecatoriei Avrig a fost
achitat inculpatul A.F. in baza art. 11 pct. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. b)'
C. proc. pen. si art. 18" C. pen. de sub invinuirea savarsirii infractiunii preva-
zute de art. 87 alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002.

S-a retinut 1n considerentele hotérarii ca raportat la concentratia redusa de
alcool 1n sange 1% si la lipsa unui incident rutier, fapta savarsita de inculpat
nu prezintd gradul de pericol specific unei infractiuni.

Impotriva hotararii a declarat apel Parchetul de pe langd Judecitoria
Avrig, solicitind condamnarea inculpatului A.F.

Prin decizia penald nr. 209 din 1.10.2007, Tribunalul Sibiu a respins ca
nefondat apelul Parchetului.

Decizia a fost atacata cu recurs de catre Parchetul de pe langa Tribunalul
Sibiu, aducandu-se aceleasi critici de nelegalitate.

Recursul este fondat.
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Fapta comisa de inculpat intruneste elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 87 alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002, prezentand dincolo de
orice dubiu, gradul de pericol social al unei infractiuni.

Din perspectiva impusa de art. 18" alin. (2) C. pen., deosebit de relevanta
este imprejurarea ca inculpatul a fost condamnat recent pentru o fapta de
acelasi gen, prin sentinta penald nr. 59 din 21.04.2004 a Judecitoriei Avrig. in
acelasi sens, nu se poate retine cd fapta inculpatului care persista in savarsirea
unor astfel de infractiuni de pericol este in mod vadit lipsitd de importanta.

Gradul redus al alcoolemiei, lipsa unui eveniment rutier si atitudinea
sincerd a inculpatului pot fi retinute ca Tmprejurari ce constituie circumstante
atenuante 1n sensul art. 74, art. 76 C. pen. si nu elemente suficiente si
definitorii in speta de fata, pentru a justifica aplicarea art. 18' C. pen.

Recursul a fost admis, iar hotdrarile casate cu consecinta condamnarii
inculpatului pentru infractiunea prevazuta de art. 87 alin. (1) din O.U.G.
nr. 195/2002.

4. Interzicerea drepturilor civile prevazute de art. 64 lit. c)
C. pen. Neexaminarea de catre instanta a criteriilor stabilite de
art. 71 alin. (3) C. pen.

C. pen, art. 64 teza | lit. a)-c)

Aplicarea pedepsei accesorii, prin interzicerea drepturilor prevazute
de art. 64 teza l lit. a)-c) C. pen. nu se va face in mod automat prin efectul
legii, ci se va supune aprecierii instantei, in functie de criteriile stabilite
in art. 71 alin. (3) C. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 29/A din 18 martie 2008

Prin sentinta penald nr. 8 din 16.01.2008 pronuntata de Tribunalul
Hunedoara in dosar penal nr. 2499/97/2007, inculpatul M.I. a fost condamnat
la pedeapsa rezultantd de 16 ani pentru infractiunea de omor calificat §i port
ilegal de cutit.

S-a facut aplicarea art. 64 lit. a)-c) C. pen.

Pentru a hotéari astfel Tribunalul a retinut ca in seara zilei de 17 mai 2007,
inculpatul s-a deplasat la locuinta victimei si dupa ce au iesit in fata blocului,
i-a aplicat acestuia o lovitura cu cutitul in zona toracelui, lovitura ce i-a
provocat decesul.

Impotriva hotarérii a declarat apel partea civild B.C. si inculpatul M.I.

Apelul inculpatului este fondat.

In ce priveste pedeapsa accesorie prevazutd de art. 64 lit. ¢) C. pen. —
interzicerea dreptului de a ocupa o functiei sau exercita o profesie ori de a
desfasura o activitate de natura aceleia de care s-a folosit inculpatul pentru
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sdvarsirea infractiunii — fatd de imprejurarile cauzei si persoana inculpatului
care este muncitor necalificat, Curtea apreciaza ca nu se impune interzicerea
acestui drept.

Interzicerea drepturilor prevazute de art. 64 lit. ¢) C. pen. ar aparea ca o
sanctiune suplimentara, disproportionata, excesiva si nejustificata raportat la
circumstantele cauzei.

Apelul a fost admis, iar hotdrarea desfiintatd cu consecinta Inlaturarii
dispozitiilor privind interzicerea drepturilor prevazute de art. 64 lit. c) C. pen.

3. Tentativa la omor. Neaplicarea pedepsei complementare.
Nelegalitate

C. pen., art. 20 rap. la art. 174, art. 64, art. 65 alin. (2)

Condamnarea inculpatului la pedeapsa de 4 ani inchisoare pentru
savarsirea tentativei la infractiunea de omor impune si aplicarea pedep-
sei complementare a interzicerii unor drepturi, in cauza fiind incidente
dispozitiile art. 65 alin. (2) C. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 28/A din 13 martie 2008

Prin sentinta penala nr. 343/2007 pronuntatd de Tribunalul Alba in dosar
penal nr. 80/107/2005 a fost condamnat inculpatul C.I. la 4 ani inchisoare
pentru tentativa la infractiunea de omor prevazuta de art. 20 raportat la
art. 174 C. pen.

in baza art. 86' C. pen., s-a dispus suspendarea executirii pedepsei sub
supraveghere pe o durata de 9 ani ce constituie termen de incercare.

Determinand vinovitia inculpatului in limitele infractiunii expuse, Tribu-
nalul a retinut ca in data de 1.11.2005 acesta i-a aplicat partii vatamate A.D. o
loviturd in zona capului cu o bata ciobaneasca, cauzandu-i leziuni grave ce i-
au pus viata in primejdie.

Impotriva hotararii a declarat apel Parchetul de pe langa Tribunalul Alba,
inculpatul si partea civili. In apelul Parchetului, hotirarea a fost criticatd
printre altele, sub aspectul neaplicarii pedepsei complementare a interzicerii
drepturilor civile, prevazute de art. 64 C. pen.

Apelul este fondat.

In mod gresit Tribunalul nu a apreciat pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor civile desi conditiile prevazute de art. 65 alin. (2) si (3)
C. pen. erau intrunite, legea prevazand, in cazul infractiunii de omor, aceasta
pedeapsa. Ca atare, apelul Parchetului a fost admis iar hotararea desfiintata cu
consecinta aplicarii pedepsei complementare a interzicerii drepturilor preva-
zute de art. 64 lit. a) si b) C. pen.
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6. Infractiune prevazuta de art. 139° din Legea nr. 8/1996. Achi-
tarea integrala a prejudiciului. Cauza de impunitate. Consecinte

Legea nr. 8/1996, art. 139°, art. 143" alin. (3)

Achitarea integrala de catre inculpata a despagubirilor civile catre
partea prejudiciata in cazul infractiunii prevazuta de art. 139° din Legea
nr. 8/1996, determina constatarea incidentei cazului de impunitate pre-
vazut de art. 143" alin. (3) din Legea nr. 8/1996, modificata.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 10/A din 24 ianuarie 2008

Prin sentinta penald nr. 429 din 8.11.2007 a Tribunalului Hunedoara, in
baza art. 11 pct. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. b' C. proc. pen. si art. 18' C. pen.,
s-a dispus achitarea inculpatei R.R. de sub invinuirea savarsirii infractiunii
previzute de art. 139° din Legea nr. 8/1996 cu modificirile si completarile
ulterioare.

in baza art. 91 lit. ¢) C. proc. pen. s-a aplicat amenda administrativa in
cuantum de 1000 lei.

Prima instanta si-a argumentat hotérarea prin aceea ca fapta inculpatei de
a instala pe 2 calculatoare programe Windows 98, Windows XP Professional,
Office 2002 si AutoCad 2007, fara a detine licentele necesare de la repre-
zentantii firmelor Microsoft si Autodesck Incorporated, nu reprezinta prin ea
insasi gradul de pericol social specific unei infractiuni, fiind raportat la
urmarile produse, si elementele ce contureaza pozitia persoanei inculpate in
mod vadit lipsitd de importanta.

Impotriva hotararii a declarat apel Parchetul de pe langa Tribunalul Hune-
doara, aducandu-i critici pentru nelegalitate si netemeinicie cu aprecierea ca
fapta savarsita trebuie considerata infractiune ea prezentand toate elementele
specifice unei infractiuni.

Apelul este fondat, Insa pentru alte considerente.

Inscrisurile depuse la dosar in baza urmdririi penale cat si pe parcursul
cercetarii judecatoresti relevd, fara dubiu cad inculpata a satisficut toate
pretentiile béanesti ale reprezentantilor firmelor Microsoft si Autodesck
Incorporated.

In acest context, Tribunalul se impunea si constate incidenta in spetd a
cazului de impunitate previzut de art. 143" alin. (3) din Legea nr. 8/1996 si
care statueaza cd de prevederile art. 1 al acestui text de lege beneficiaza si
persoana care a comis infractiunea prevazuti de art. 139°, art. 140 si art. 141
in conditiile in care se recupereaza prejudiciul constata.

Fata de cele ce preced, apelul Parchetului a fost admis iar hotararea
desfiintata cu consecinta Incetarii procesului penal pornit impotriva inculpatei
R.R. in temeiul art. 11 pet. 2 lit. b) raportat la art. 10 lit. i' C. proc. pen.
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7. Fals in inscrisuri sub semnatura privata. incadrare juridica
ca urmare a dezincriminarii art. 10 lit. b) si c) din Legea
nr. 78/2000. Consecinte

C. pen., art. 290
Legea nr. 78/2000, art. 10 lit. b) si c)

Contrafacerea de inscrisuri sub semnétura privata, pentru a obtine
diferite credite de la banci, chiar dacd nu mai poate forma continutul
infractiunii de fals prevazut de art. 17 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000, prin
dezincriminarea fraudelor bancare sub forma acordarii de credite cu incal-
carea normelor de creditare si a utilizarii unui credit cu schimbarea destina-
tiei pentru care a fost acordat, [lit. b) si c) ale art. 10 din Legea nr. 78/2000
modificate prin Legea nr. 69/2007] intruneste elementele constitutive a
infractiunii prevazuta de art. 290 C. pen., in continutul ei tipic.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 43 din 24 ianuarie 2008

Prin sentinta penald nr. 1627/2007 a Judecdtorie Alba Iulia au fost
condamnati inculpatii B.M. la pedeapsa inchisorii de 6 ani si 6 luni pentru
savarsirea infractiunii prevazute de art. 31 C. pen. raportat la art. 10 lit. b din
Legea nr. 78/2000; art. 10 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000 si art. 17 lit. ¢) din
Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 C. pen.

Inculpatul D.I. a fost condamnat la 3 ani inchisoare pentru savarsirea
infractiunii prevazute de art. 31 raportat la 10 lit. b) din Legea 178/2000 cu
art. 41 alin. (2) C. pen.; art. 10 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000 cu art. 41 alin. (2)
C. pen. si art. 17 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 290 C. pen. cu
art. 41 alin. (2) C. pen.

S-a retinut in esenta, sub aspectul starii de fapt ca:

1. Inculpatul B.M. a completat si a prezentat la banca bilete la ordin, in
fals, in scopul de a crea impresia unei aparente relatii comerciale, a prezentat
la banca acte contabile false pentru a obtine credite si a utilizat un numar de
20 de credite in alte scopuri decat cele pentru care au fost acordate.

2. Inculpatul D.I. a utilizat un numar de 12 credite in alte scopuri decat
cele pentru care au fost acordate, a falsificat balantele de verificare si bilantul
contabil al SC L.C. SRL Campeni si a prezentat la banca acte false, pentru
obtinerea unor credite, desi nu erau intrunite conditiile de creditare.

Impotriva hotdrarii au declarat apel recurentii B.M. si D.I., solicitind
achitarea lor pentru infractiunile retinute in sarcina, ca efect al dezincri-
minarii art. 10 lit. b) si ¢) din Legea nr. 78/2000.

Prin decizia penala nr. 164/A/2007 a Tribunalului Alba s-a dispus:

- respingerea cererii procurorului de schimbare a incadrarii juridice cu
privire la faptele de fals prin inldturarea art. 17 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000
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- admiterea apelurilor inculpatilor B.M. si D.I. si in consecinta, achitarea
inculpatilor in temeiul art. 11 pct. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. b) C. proc. pen.
de sub Invinuirea savarsirii infractiunii prevazute de art. 10 lit. b), art. 10
lit. ¢) din Legea nr. 78/2000 in temeiului art. 10 lit. d) C. proc. pen. de sub
invinuirea savarsirii infractiunii prevazute de art. 17 lit. c) din Legea
nr. 78/2000 raportat la art. 290 C. pen.

Impotriva deciziei a declarat recurs D.N.A. — Serviciul Teritorial Alba,
sub aspectul solutiei de achitare a inculpatilor de sub Invinuirea savarsirii
infractiunii de fals.

Recursul este fondat.

Din probatoriul administrat rezulta ca la intervale de timp diferite, In baza
aceleasi rezolutii infractionale, inculpatul B.M. a completat in fals bilete la
ordin pe care le-a prezentat la banca, cu scopul clar de a crea impresia unor
relatii de afaceri licite, iar inculpatul D.I. a falsificat balantele de verificare si
bilantul contabil al SC L.C. SRL si a emis bilete la ordin in fals in favoarea
SC N.C. SRL Alba Iulia.

Inculpatii au contrafacut inscrisuri sub semnatura privatd pentru a obtine
astfel o proba scrisd neconforma cu adevarul, le-au folosit §i au produs con-
secinte juridice, in scopul de a ascunde comiterea unor infractiuni de coruptie.

Chiar daca infractiunea prevazuta de art. 17 lit. ¢) din Legea nr. 78/2000
nu subzistd fiind dezincriminate fraudele bancare sub forma acordarii de
credite cu incalcarea normelor de creditare si a utilizarii unui credit cu
schimbarea destinatiei pentru care a fost acordat [lit. b) si c) ale art. 10 din
Legea nr. 78/2000 modificate prin Legea nr. 69/2007], adica tocmai scopul
care acorda infractiunii tipice de fals In inscrisuri sub semnaturd privatd un
caracter specific, sanctionata distinct, printr-o lege speciald, in speta raméne
continutul tipic, infractiunea de fals in inscrisuri sub semnatura privata.

Raportat la cele expuse mai sus, prin disparitia formei speciale, cerute
pentru falsul prevazut la art. 17 lit. c), fiind Intrunit continutul constitutiv al
infractiunii prevazute de art. 290 C. pen. se impune schimbarea incadrarii
juridice a infractiunii de fals prevazute de art. 209 C. pen., ca norma generala.

Recursul a fost admis, iar decizia penala casata cu consecinta condamnarii
inculpatilor pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 290 C. pen. cu
art. 41 alin. (2) C. pen.
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8. Infractiune la Legea nr. 50/1991. Exceptie de nelegalitate
privind procesele-verbale de inspectie. Omisiunea instantei de
apel de a se pronunta asupra cererii privind sesizarea instantei
de contencios administrativ. Consecinte

Legea nr. 544/2004, art. 4

Omisiunea instantei de apel de a se pronunta asupra cererii motivate
formulate de inculpat, de sesizare a instantei de contencios administrativ
cu o exceptie de nelegalitate a proceselor-verbale incheiate de Inspec-
toratul Judetean in Constructii, conform art. 4 din Legea nr. 544/2004
circumscrie hotirarea cazului de casare prevazut de art. 385° pct. 10
C. proc. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 131 din 28 februarie 2008

Prin sentinta penald nr. 528 din 20.04.2007 a Judecatoriei Deva,
inculpatul T.V. a fost condamnat la o pedeapsa de 6 luni pentru savarsirea
infractiunii prevazuta de art. 24 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 50/1991.

Pentru a hotari astfel, Judecatoria Deva a retinut in esentd ca in perioada
august-decembrie 2005 inculpatul T.V. a continuat lucrérile de constructie pe
terenul intravilan situat in localitatea Deva, dupa dispunerea sistarii acestora
de catre organele de control competente potrivit legii.

Prin decizia penald nr. 33/A din 4.10.2007 pronuntatd de Tribunalul
Hunedoara au fost respinse apelurile declarate de partea vatamata L.C. si
inculpatul T.V. impotriva sentintei penale nr. 528/2007 a Judecatoriei Deva.

Impotriva deciziei a declarat recurs inculpatul T.V.

Recursul este fondat.

In baza unor procese-verbale de inspectie incheiate de Inspectoratul de
Stat in Constructii pe numele Iui U.L. si a altor acte a fost trimis in judecata
inculpatul T.V. pentru savarsirea infractiunii de continuare a executarii
lucrarilor dupa dispunerea opririi acestora de organele de control prevazute
de art. 24 alin. (1) din Legea nr. 50/1991.

In cursul procesului penal — apel si recurs — inculpatul a invocat exceptia
de nelegalitate a proceselor-verbale de inspectie nr. 464/2005 si nr. 592/2005,
ca acte administrative.

In mod gresit instanta de apel a considerat ca in cazul proceselor-verbale
de inspectie sunt incidente prevederile art. 31-32 din O.G. nr. 2/2001 privind
regimul juridic al conventiilor, omitand sd se pronunte asupra cererii privind
sesizarea instantei de contencios administrativ. Conform art. 4 din Legea
nr. 544/2004 si a art. 44 C. proc. pen. caz de casare previazut de art. 385°
alin. (1) pct. 10 C. proc. pen..
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Fatd de aceste considerente, recursul a fost admis, conform art. 385"
pet. 2 lit. ¢) C. proc. pen. cu consecinta trimiterii cauzei spre rejudecare
aceleasi instante de apel.

9. Internare medicala. Sesizare formulata de procurorul care
prin aceiagi ordonanta a dispus scoaterea de sub urmarire
penala

C. proc. pen., art. 162 alin. (1)
C. pen, art. 114

Respingerea cererii formulate de Parchet privind luarea masurii de
siguranta a internarii medicale provizorii a unui bolnav psihic periculos,
pe considerentul ca acesta, prin ordonanta de scoatere de sub urmarire
penala a pierdut calitatea de inculpat contravine dispozitiilor art. 162
alin. (1) C. proc. pen. raportat la art. 114 C. pen., fiind nelegala.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 138 din 6 martie 2008

Prin sentinta penald nr. 264/2007 pronuntatd de Tribunalul Hunedoara in
dosar penal nr. 2807/97/2007 a fost respinsa cererea formulata de Parchetul
de pe langa Tribunalul Hunedoara prin care se solicita luarea fata de numitul
M.A. a masurii de sigurantd a internarii medicale provizorii.

Pentru a pronunta aceastad hotdrare prima instantd a retinut cd prin,
pronuntarea solutiei de scoatere de sub urmadrire penald, numitul M.A. a
pierdut una din calitdtile de invinuit sau inculpat prevazute expres de textul
de lege sus mentionat, iar faptele comise de persoana amintita nu fac obiectul
vreunei cauze care sa se afle in lucru la organele de urmarire penala sau pe
rolul instantei.

Impotriva sentintei a declarat recurs Parchetul de pe langa Tribunalul
Hunedoara sustinandu-se ca internarea medicald a faptuitorului ar avea ca
scop preintampinarea savarsirii faptelor prevazute de legea penala.

Recursul este fondat.

Din analiza dispozitiilor art. 162 alin. (1) C. proc. pen. si art. 114 C. pen.
rezultd cd masura internarii medicale se poate lua impotriva persoanei care a
savarsit o fapta prevazuta de legea penala si care din cauza starii de alienatie
mintald prezintd pericol pentru societate, fiind indiferent pentru luarea acestei
masuri, daca faptuitorul este condamnat sau aparat de pedeapsa. Masura de
sigurantd a internarii medicale este reclamata de existenta unei starii reale de
pericol ce nu ar putea fi inlaturatd altfel decat prin indepartarea persoanei
bolnave mintal din rdndul oamenilor liberi, prin internarea sa intr-un spital.

Curtea apreciazd cd procurorul are obligatia si dreptul corelativ de a
sesiza instanta ori de céte ori constata stari de pericol social pentru societate,
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care impun internarea medicald a faptuitorului bolnav pentru a preintdmpina
savarsirea unor fapte prevazute de legea penald, fiind legitimd calitatea
procesuald activa a procurorului, care reprezintd interesele generale ale
societatii i apara ordinea de drept.

Curtea retine ca pentru faptuitorul M.A., care sufera de schizofrenie
paranoida, avand discernamantul abolit in momentul in care a lovit-o pe
mama lui, cauzandu-i leziuni ce i-au pus viata In primejdie, se impune luarea
masurii internarii medicale provizorii in Spitalul de Psihiatrie Zam, pana la
confirmarea acestei masuri de instanta de judecata.

Recursul a fost admis, iar in baza art. 385" pct. 2 lit. d) C. proc. pen.
hotararea a fost casatd cu consecinta admiterii sesizarii Parchetului si luarea
in mod provizoriu fatd de numitul M.A. a masurii de sigurantd a internarii
medicale.

10. inseliciune. Schimbarea incadririi juridice dintr-o singura
infractiune de ingelaciune in doua infractiuni prevazute de art. 84
alin. (1) si (2) din Legea nr. 59/1934. Nemotivare. Nelegalitate

Legea nr. 59/1934, art. 84 alin. (1) si (2)

Schimbarea incadrarii juridice a faptei retinute in actul de sesizare
dintr-o singura infractiune de ingelaciune in 2 infractiuni la legea
CEC-ului si aplicarea a doua pedepse fara a expune argumentele ce au
condus la aceasta solutie supune decizia cazului de casare prevazut de
art. 385° pct. 9 C. proc. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 247 din 6 mai 2008

Prin sentinta penald nr. 550 din 26.09.2007 pronuntatad de Judecatoria
Petrosani a fost condamnatad inculpata N.I. la cite o pedeapsa de 3000 lei,
amenda prevazuta pentru infractiunea de emitere a unor file CEC fara a fi
avut autorizarea trasului, apartinand unui set de instrumente care a fost retras
din circulatie, de catre un tragator in interdictie bancara si fara a avea la tras
disponibil suficient in cont.

S- a constatat ca partea civild nu a emis pretentii in cauza.

S-a retinut, in fapt, ca societatea condusa de inculpat a intrat in circuitul
de compensare a energiei electrice al carei beneficiar era CNH Petrosani, SC
C. SRL partea civila, stabilindu-se ca intre partile contractante exista o anu-
mitd intelegere cu privire la conditiile de plata a marfii. Datorita valorii mari
a marfurilor, de comun acord partile au procedat la predarea unei garantii
constituite dintr-o fila CEC de valoarea respectiva. Inculpatul a emis file
CEC, cu stiinta in aceste circumstante beneficiarilor, iar la momentul introdu-
cerii lor in banca s-a constatat ca nu exista provizionul necesar.
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Impotriva hotirérii a declarat apel inculpata solicitind achitarea sa conform
art. 11 pet. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. b' C. proc. pen. si art. 18' C. pen.,
intrucét fapta nu prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni.

Prin decizia penald nr. 38/A/2008 Tribunalul Hunedoara a respins ca
nefondat apelul declarat de inculpata N.I. Tmpotriva sentintei penale
nr. 550/2007 a Judecatoriei Petrosani.

Decizia a fost recuratd de inculpati care a solicitat, de aceastad data
achitarea sa de sub invinuirea savarsirii infractiunii prevazute de art. 84
alin. (1) din Legea nr. 59/1934, pe motivul ca exista o cauza de inlaturare a
raspunderii penale prevazute de art. 84 pct. 4 din Legea nr. 59/1934.

Recursul este fondat.

Curtea retine ca inculpata a fost trimisa in judecatd, asa cum rezultd din
actul de sesizare, pentru comiterea unei singure infractiuni de inselaciune,
prevazutd de art. 215 alin. (1)-(4) C. pen., constand in emiterea a doua file
CEC citre SC C SRL si SC D.G. SRL.

Instanta de fond a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptei din
infractiune de Inselaciune in infractiunea prevazuta de art. 84 alin. (1), (2) din
Legea nr. 59/1934. Asa cum rezultd din formularea instantei retinutd in
incheierea de sedintd, s-a schimbat incadrarea juridica tot intr-o singura
infractiune, in cea prevazuta de legea speciala a CEC-ului. Cu toate acestea,
atunci cand a pronuntat sentinta, instanta de fond a condamnat inculpata la
cate o pedeapsa de 3000 lei amenda penald, facand apoi aplicarea art. 33
lit. a), art. 34 lit. ¢) C. pen. Ca atare, desi s-a schimbat incadrarea juridica
intr-o singura infractiune, s-a dispus condamnarea pentru mai multe infractiuni
in concurs.

Instanta de fond nu a aratat care sunt infractiunile concurente si cate sunt
acestea sau dacd este vorba despre o eroare a retinerii art. 33 lit. a) C. pen.
Aceasta constatare pe cale de exceptie a impiedicat instanta pana la lamurirea
sa, sa procedeze la examinarea celorlalte motive care vizeaza fondul cauzei.

Ca atare constatand ca dispozitivul hotararii instantei de fond nu se inte-
lege, conform art. 385° pct. 9 C. proc. pen., Curtea a admis recursul inculpa-
tei, casand decizia penala nr. 38/A/2008 a Tribunalului Hunedoara, cat si
sentinta penald nr. 550/2007 a Judecatoriei Petrogani cu consecinta trimiterii
cauzei spre rejudecare aceleiasi instante de fond.

11. Apel peste termen. Respingerea apelului ca tardiv intro-
dus. Nelegalitate
C. pen., art. 365 alin. (1)

Respingerea de céatre instanta a apelului declarat peste termen ca
tardiv, intrucat a fost promovat in afara celor 10 zile stabilite de lege, de
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la inceperea executarii pedepsei este nelegala, atata timp cat con-
damnatul a fost incarcerat in vederea executarii unei alte pedepse,
distincte de cea aplicata prin hotararea penala contestata.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 228 din 24 aprilie 2008

Prin sentinta penald nr. 1122/2005 a Judecatoriei Alba Iulia a fost admisa
sesizarea formulatd de serviciul de probatiune si supraveghere de pe langa
Tribunalul Cluj, iar pe cale de consecinta s-a dispus revocarea suspendarii
sub supraveghere a executarii pedepsei de 3 ani Inchisoare aplicatd condam-
natului M.A.

Pentru a dispune astfel instanta de fond a retinut cd inculpatul nu s-a
supus masurii de supraveghere prevazuta de art. 86 alin. (1) C. pen.

Impotriva sentintei a declarat apel condamnatul.

Prin decizia penald nr. 46/A din 3.03.2008 pronuntatd de Tribunalul Alba
a fost respins ca tardiv apelul declarat de condamnatul M.A. impotriva sentintei
penale nr. 1122/2005 a Judecatoriei Alba Iulia. Tribunalul si-a argumentat
solutia prin aceea ca apelul a fost introdus n afara termenului legal de 10 zile
de la Inceperea executarii pedepsei, exigenta ceruta de art. 365 alin. (1) C. pen.

Impotriva deciziei a declarat recurs condamnatul M.A., aducandu-i critici
pentru nelegalitate si netemeinicie sub aspectul dispozitiilor privind tardi-
vitatea caii de atac, aratdnd cd executarea pedepsei aplicate in baza sentintei
penale nr. 1122/2005 nu a inceput.

Recursul este fondat.

Verificarile in cauza atestd faptul ca in prezent condamnatul M.A. se afla
in executarea pedepsei de 3 ani inchisoare aplicatd prin sentinta penald
nr. 671/2006 a Judecatoriei Cluj-Napoca, executarea pedepsei stabilite prin
sentinta penald nr. 1122/2005 a Judecdtoriei Alba Tulia urménd a incepe la
7.09.2009.

Tribunalul, in aprecierea realizata cu privire la incidenta dispozitiilor
art. 365 C. proc. pen. a luat in considerare, in mod eronat faptul ci recurentul
nu ar fi exercitat calea de atac in cel putin 10 zile de la inceputul executarii
pedepsei aplicate prin sentinta penala nr. 1122/2005 a Judecétoriei Alba lulia.

In realitate, exigentele dispoxzitiilor art. 365 C. proc. pen. erau intrunite
cumulativ:

- condamnatul a lipsit de la toate termene de judecata,

- condamnatul a promovat apelul inainte de inceperea executarii pedepsei
aplicate prin sentinta penald nr. 1122/2005 a Judecatoriei Alba Iulia.

Tribunalul a realizat o confuzie, stabilind caracterul tardiv al apelului pe
considerentul promovirii acestuia in afara termenului legal de 10 zile de la
inceperea executdrii pedepsei (23.05.2006) intrucat in cauza calea de atac
vizeazd o cu totul altd sentintd penald — nr. 1122/2005 a Judecatoriei Alba
Tulia si care nu a fost pusa inca in executare.
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Tribunalul a ignorat datele cuprinse in actul emis de ANP si din care
rezultd cu claritate ca, recurentul incepe executarea pedepsei stabilite prin
sentinta penald nr. 1122/205 a Judecdtoriei Alba Iulia abia la data de
07.09.2009, in cauza neexistand o hotarare de contopire a pedepsei stabilite
prin hotararea sus mentionata, aspect ce-i profita, evident condamnatului.

Recursul a fost admis, conform art. 385" pet. 2 lit. ¢) C. proc. pen., iar
decizia penald atacatd casatd cu consecinta trimiterii cauzei spre rejudecare
aceleasi instante de apel, Tribunalul Alba.

12. ingeliciune in conventii. Lipsa motivelor de fapt si de
drept pe care se sprijina solutia de condamnare. Nelegalitate

C. proc. pen., art. 385° pct. 9
C. pen., art. 215 alin. (1), (2) si (3)

Condamnarea, in apel a inculpatului pentru savarsirea infractiunii de
ingelaciune, fara a administra probe si fara a arata temeiurile de fapt si
de drept de naturd a convinge asupra legalitatii si temeiniciei solut|e|
adoptate supune decizia cazului de casare prevazut de art. 385° pct 9
C. proc. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 226 din 24 aprilie 2008

Prin sentinta penald nr. 1413/2003 a Judecatoriei Deva s-a dispus con-
damnarea inculpatului J.E. la pedeapsa rezultanta de 3 ani inchisoare pentru
savargirea infractiunii prevazute de art. 215 alin. (2), (3) C. pen.; art. 290
alin. (1) cu art. 41 alin. (2) C. pen.; art. 291 si art. 25 raportat la art. 292
C. pen. cu art. 41 alin. (2) C. pen.

In baza art. 11 pct. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. b) C. proc. pen., inculpa-
tul J.E. fost achitat de sub invinuirea savarsirii infractiunii prevazuta de
art. 215 alin. (1), (2), (3) C. pen. Actiunea civila a fost lasata nesolutionata.

In ceea ce priveste infractiunea de inseliciune de sub invinuirea cireia
inculpatul a fost achitat, s-a motivat ca actiunile inculpatului nu pot angaja
raspunderea penald, intrucat vanzarea autoturismului cétre partea vatamata se
circumscrie sferei raporturilor juridice de natura civila.

Impotriva sentintei a declarat apel Parchetul si partile civile T.V. si T.Y.
Prin decizia penala nr. 573/A/2004 a Tribunalului Hunedoara au fost admise
apelurile Parchetului si al partilor civile T.V. si T.Y. desfiintandu-se hota-
rarea penald atacatd cu consecinta condamnarii inculpatului si pentru
savarsirea infractiunii de inselaciune, prevazutd de art. 215 alin. (1), (2), (3)
C. pen. in dauna partii vatdmate sus arétate.

Decizia adoptata in apel a fost atacatd cu recurs de cétre inculpatul J.E.,
pe motivul lipsei considerentelor de fapt si de drept ce au condus la stabilirea
vinovitiei.
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Recursul este fondat.

Instanta de apel nu a motivat hotararea de condamnare a inculpatului
pentru fapta de inseldciune in dauna partilor vatamate T.V. si T.Y., sub
aspectul expunerii temeiurilor de fapt si de drept, de natura a convinge despre
legalitatea si temeinicia solutiei adoptate. Nemotivarea si motivarea insufi-
cienta reprezintd motiv de casare, deoarece statul de drept nu accepta pro-
nuntarea unei hotdrari discretionare, iar din perspectiva jurisprudentei CEDO,
existdind doud hotarari contrare, de condamnare In prima instantd si de
achitare 1n apel, nu se poate accepta o motivare neexplicitd, prin simpla
enuntare a vinovatiei.

Recursul a fot admis, iar decizia penald casati conform art. 385" pct. 2
lit. ¢) C. proc. pen. cu consecinta trimiterii cauzei spre rejudecare aceleasi
instante de apel, Tribunalul Hunedoara.

13. Infractiunea prevazuta de art. 6 din Legea nr. 241/2005.
Retinerea contributiilor la sursa scriptic i nu faptic. Achitare

Legea nr. 241/2005, art. 6

Retinerea teoretica, in actele contabile a contributiilor angajatilor
pentru pensie suplimentara, asigurari sociale de sanatate si somaj, in
conditiile in care nu au existat disponibilitati banesti care sa permita
virarea acestor sume la bugetele vizate nu poate angaja raspunderea
penala a inculpatului sub aspectul savérsirii infractiunii prevazute de
art. 6 din Legea nr. 241/2005, lipsind elementele constitutive ale acestei
infractiuni.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 225 din 23 aprilie 2008

Prin sentinta penala nr. 363 din 19.11.2007 a Judeciatoriei Medias incul-
patul K.L. a fost condamnat la pedeapsa de 1 an inchisoare pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscald prin stopaj la sursd prevazuta de art. 6 din
Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen. S-a ficut aplicarca
art. 81 si art. 82 C. pen.

S-a retinut in fapt, ca societatea administrata de inculpat a efectuat retineri
din veniturile cuvenite angajatilor cu titlu de contributii asigurari sociale,
contributii asigurari de sanatate, contributii la fondul de somaj si pensie,
precum si impozitul pe salarii, sume pe care nu le-a virat bugetului de stat.

Impotriva hotararii au declarat apel inculpatul si partea civila D.G.F.P.
Sibiu.

Prin decizia penald nr. 24/A din 30.01.2008 pronuntati de Tribunalul
Sibiu s-a admis apelul declarat de inculpatul K.L. impotriva sentintei penale
nr. 363/2007 desfiintdndu-se hotdrarea atacatd numai sub aspectul continu-
tului pedepsei accesorii, inlaturdndu-se dispozitiile art. 64 lit. e) C. pen.
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Decizia penald a fost atacatd de inculpat cu recurs, solicitindu-se
achitarea acestuia in temeiul art. 1 pct. 2 lit. a) raportat la art. 10 lit. d) C. pen.
pe considerentul ca stopajul la sursa a fost pur teoretic.

Recursul este fondat. Instantele au omis sa ia in considerare concluziile
raportului de expertizd contabila intocmit in cauza inca din faza de urmarire
penala si care a statuat ca pentru perioada verificata, respectiv anii fiscali 2002-
2005, expertul a calculat suma totala de 4.011.098.000 ROL reprezentand
contributiile angajatilor pentru pensie suplimentara, asigurari sociale de sana-
tate §i somaj, cu precizarea ca aceste sume au fost retinute teoretic, deoarece nu
cintd nu se poate retine cd inculpatul a comis infractiunea pentru care a fost
trimis in judecatd, catd vreme aceste contributii nu au fost retinute la sursa
faptic, ci doar operate scriptic In contabilitate ca fiind retinute.

Ca atare, nefiind intrunite elementele constitutive ale infractiunii sub
aspectul laturii obiective si subiective se impune achitarea inculpatului de sub
invinuirea savarsirii infractiunii prevazuta de art. 6 din Legea nr. 241/2005.

Recursul a fost admis, conform art. 385" pct. 2 lit. d) C. proc. pen., iar
hotararile casate cu consecintele expuse mai sus.

14. Actiune civila in despagubiri. Respingerea cererii de obli-
gare solidara cu persoana responsabila civiimente, pe conside-
rentul neintroducerii acesteia in cauza pana la citirea actului de
sesizare. Nelegalitate

C. pen., art. 15 alin. (1) si (2)

Respingerea cererii de obligare a inculpatului la despagubiri in
solidar cu persoana responsabila civilmente fara a fi analizata pe fond
(ca tardiva) cu motivarea ca s-a solicitat introducerea acesteia in cauza
dupa citirea actului de sesizare, in conditiile in care atat instanta de
fond, cét si cea de apel nu au verificat existenta raportului de prepuse-
nie, nu poate conduce imediat la concluzia incalcarii dispozitiilor art. 15
alin. (2) C. proc. pen., aceasta incalcare fiind in masura a fi analizata numai
ca o nulitate relativa, ce ar putea lovi actele indeplinite dupa momentul
procesual al citirii actului de sesizare impunandu-se ca invocarea sa fie in
cursul efectuarii actului (daca partea este prezenta) fie la primul termen cu
procedura completa (daca partea nu este prezenta).

C.A. Alba-lulia, Sectia penala, decizia nr. 217 din 22 aprilie 2008

Prin sentinta penala nr. 1300/2006 Judecitoria Petrosani 1-a condamnat pe
inculpatul G.G. la 3 ani inchisoare pentru sivarsirea infractiunii previzute de
art. 182 alin. (2) C. pen. Sub aspectul laturii civile, inculpatul a fost obligat la
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plata despagubirilor civile catre victima, partea civila D.D., respingandu-se
totodata cerere de stabilire a solidaritatii cu partea responsabila civilmente SC
N.Z SRL Petrosani.

Impotriva hotararii au declarat apel inculpatul G.G. si partea civili D.D.,
aceasta din urma sub aspectul respingerii cererii de obligare in solidar cu
partea responsabila civilmente la plata despagubirilor civile.

Prin decizia penald nr. 29/A/2008 a Tribunalului Hunedoara au fost respinse
ca nefondate apelurile declarate de partea civila D.D. si inculpatul G.G. Sub
aspectul retinut mai sus, acela al rezolvarii laturii civile a cauzei, Tribunalul a
retinut la randul sdu, ca partea vatamata nu a procedat conform art. 15 alin. (1)
si (2) C. pen., formuland cererea de constituire ca parte civila impotriva
persoanei responsabila civilmente pana la citirea actului de sesizare.

Decizia a fost atacatd cu recurs de catre inculpatul G.G. si partea civila
D.D. sub acelasi aspect ca si in apel.

Recursul este fondat.

Atat instanta de fond cat si cea de apel nu au verificat existenta raportului
de prepusenie dinte inculpatul G.G. si SC N.Y. SRL, societate la care acesta
sustine cd era angajat la data savarsirii infractiunii. Cererea de obligare In
solidar la plata despagubirilor cétre partea civila a fost respinsa fara a fi
analizata pe fond (ca tardivd) cu motivarea cid s-a solicitat introducerea in
cauza dupd citirea actului de sesizare cu incélcarea dispozitiilor art. 15
alin. (1) si (2) C. proc. pen.

Acest mod de a proceda al instantelor este gresit din perspectiva
sanctiunii pe care au aplicat-o pentru depasirea termenului prevazut pentru
introducerea in cauza a partii responsabila civilmente. Incilcarea dispozitiilor
art. 15 alin. (2) C. proc. pen. poate fi analizatd numai ca o nulitate relativa
care ar putea lovi actele indeplinite dupd momentul procesual al citirii actului
de sesizare reglementat expres de prevederile legale. Corespunzator regi-
mului juridic al acestei nulitati, actul poate fi anulat numai daca s-a produs o
vatamare care nu poate fi inldturata altfel si daca este invocatd in cursul
efectudrii actului (daca partea este prezentd) fie la primul termen cu
procedura completa (daca partea nu este prezenta).

Din actele dosarului rezultd ca S.C. N.Y. SRL a fost citatd in calitate de
parte responsabila civilmente prima oara pentru termenul din 4 aprilie 2006.
Nici la acel termen si nici la cele din 2 mai 2006, 30 mai 2006, 27 iunie 2006,
18 iulie 2006, societatea nu a invocat imprejurarea ca se opune participarii in
procesul penal in aceastd calitate. In consecinti, cererea de introducere in
cauza a persoanei responsabild civilmente se impune a fi solutionati pe fond,
prin constatarea existentei raportului de prepusenie dintre aceasta si inculpat
si aplicarea 1n consecintd a dispozitiilor privind angajarea sau nu a raspun-
derii civile.
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Recursul a fost admis, conform art. 385" pet. 2 lit. ¢) C. proc. pen., iar
decizia penald atacatd si sentinta penald nr. 1300 din 21.12.2006 a Judeca-
toriei Petrosani casate cu trimiterea cauzei spre rejudecare instantei de fond,
Judecatoria Petrosani.

15. Despagubiri civile. Stabilirea unui cuantum majorat cu
titlu de daune morale, dupa rejudecare. Agravarea situatiei incul-
patului in propria cale de atac. Nelegalitate

C. proc. pen., art. 372

Obligarea inculpatului, dupa rejudecarea cauzei, in urma admiterii
apelului sau, la daune morale intr-un cuantum mai ridicat decat cel
initial, reprezintd o incalcarea a dispozitiilor art. 372 C. proc. pen.,
privind neagravarea situatiei in propria cale de atac.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 52/A din 29 mai 2008

Prin sentinta penala nr. 41 din 27.02.2008 a Tribunalului Sibiu, inculpatul
T.C. a fost condamnat la 4 ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii
prevazuta de art. 20 raportat la art. 174 alin. (1), (2) C. pen. cu art. 74 alin. (1)
lit. a), b), ¢) C. pen. S-a facut aplicarea art. 86' C. pen. Sub aspectul laturii
civile inculpatul a fost obligat la 5000 lei daune morale.

Impotriva hotararii au declarat apel Parchetul de pe 1anga Tribunalul Sibiu
si inculpatul F.C. Apelul Parchetului a vizat nelegalitatea hotérarii sub
aspectul solutiondrii laturii civile a cauzei, Tribunalul stabilind suma de 5000
lei cu titlu de daune morale in conditiile in care cauza se afla in rejudecare
urmare admiterii apelului declarat doar de inculpat, iar in primul ciclu
procesual cuantumul acestuia a fost stabilit 1a 3000lei.

Apelul este fondat.

Se constata ca Tribunalul a obligat inculpatul dupa rejudecare, la plata
sumei de 5000 lei cu titlu de daune morale in conditiile In care 1n primul ciclu
procesual, despagubirile cu acest titlu au fost stabilite la 3000 lei. Procedand
astfel, Tribunalul a incalcat dispozitiile art. 372 C. proc. pen. privind neagra-
varea situatiei in propria cale de atac atdta timp cat starea de fapt a ramas
neschimbata fatd de primul ciclu procesual. De asemenea, In cauza nu exista
si apelul partii civile, astfel incat situatia inculpatului nu putea fi agravata in
urma rejudecarii ca urmare a admiterii apelului sau.

Tribunalul a impus inculpatului o obligatie excesiva si disproportionata ce
justificd admiterea apelului, conform art. 379 pct. 2 lit. a) C. proc. pen. si
reducerea cuantumului daunelor morale la 3000 lei.

Apelul a fost admis, cu consecintele expuse mai sus.



I. Drept penal si drept procesual penal 19

16. Mentinerea beneficiului liberarii conditionate in cazul
condamnarii inculpatului la pedeapsa inchisorii. Netemeinicie

C. pen., art. 61

Mentinerea beneficiului liberarii conditionate a inculpatului cu ocazia
condamnarii sale la pedeapsa inchisorii pentru sdvarsgirea infractiunii de
furt este netemeinica in conditiile in care acesta are o bogatéd antece-
dentad penala, avand 6 condamnari anterioare pentru fapte similare si
care s-au dovedit a fi ineficiente.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 409 din 21 august 2008

Prin sentinta penald nr. 201 din 24.04.2007, Judecatoria Hateg a
condamnat pe inculpatul B.C. la 1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii
de furt, prevazuta de art. 208 alin. (1), art. 209 alin. (1) lit. a), e), g), i) C. pen.
cu art. 41 alin. (2) C. pen., art. 74, art. 76 C. pen.

in baza art. 61 C. pen., s-a dispus mentinerea liberarii conditionate cu
privire la restul de pedeapsa de 262 zile inchisoare ramas neexecutat din
pedeapsa de 2 ani si 3 luni inchisoare aplicatd prin sentinta penald
nr. 160/2003 a Tribunalului Hunedoara.

In fapt s-a retinut ci inculpatul impreuna cu alte persoane au sustras in
intervalul de timp iulie 2005 — noiembrie 2005, pe timp de noapte si prin
efractie, diverse bunuri de la societati comerciale (sase acte materiale).

Hotararea a fost atacata cu apel de catre Parchetul de pe langa Judecatoria
Hateg.

Prin decizia penald nr. 18/A/2008 Tribunalul Hunedoara a respins ca
nefondat apelul Parchetului. Parchetul a persistat in criticarea deciziei, pro-
movand recursul, pe considerentul gresitei mentineri a liberarii conditionate.

Recursul este fondat.

Este netemeinicd mentinerea libertatii conditionate a inculpatului B.C.,
intrucat acest inculpat prezintd numeroase antecedente penale (6 condamnari
anterioare), tot pentru infractiuni de furt calificat. Fapta pentru care a fost
condamnat in prezenta cauza are in componentd 5 acte materiale, fiind
savarsite in forma continuata iar persistenta infractionald a inculpatului, care
nu da dovezi clare de indreptare, nu justifica un tratament penal atat de bland
precum cel aplicat de instanta de fond si mentinut de instanta de apel.

Ca atare, recursul a fost admis, iar hotararile atacate casate, cu consecinta
revocarii beneficiului liberarii conditionate privind restul rimas neexecutat
din pedeapsa aplicatd prin sentinta penald nr. 160/2003 a Tribunalului
Hunedoara.
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1'7. Restituirea cauzei la procuror in vederea refacerii actului
de sesizare. Neacordarea unui termen in acest scop. Nelegalitate

C. proc. pen., art. 300 alin. (2)

Conform art. 300 alin. (2) C. proc. pen., in cazul cand se constata ca
sesizarea nu este facuta potrivit legii, iar neregularitatea nu poate fi
inlaturata de indata si nici prin acordarea unui termen in acest scop,
dosarul se restituie organului care a intocmit actul de sesizare, in
vederea refacerii acestui.

Restituirea cauzei la procuror, fara a examina, in prealabil daca
neregularitatea nu poate fi inlaturata de indata si nici prin acordarea
unui termen in acest scop, neregularitate ce putea fi rezolvata avand in
vedere obiectul acesteia — necuprinderea in rechizitoriu a dispozitiei de
citare a unui parat impune aplicarea cazului de casare statuat de
art. 385° pct. 10 C. proc. pen.

C.A. Alba-lulia, Sectia penald, decizia nr. 418 din 2 septembrie 2008

Prin sentinta penala nr. 39 din 18.02.2008 pronuntata de Tribunalul Alba
in baza art. 300 alin. (2) C. proc. pen. s-a restituit la D.I.I.C.O.T. — Serviciul
Teritorial Alba — cauza penald privind pe inculpatii: Y.F., HJ., C.G., P.E.,
C.G., P.F., in vederea refacerii actului de sesizare al instantei. In consi-
derentele hotararii, Tribunalul a argumentat ca rechizitoriul este incomplet si
sesizarea instantei nu este facutd potrivit legii, neregularitatea constand in
lipsa dispozitiei de citare a partii vatamate cu indicarea expresa a calitatii lor
in proces, neputand fi inlaturate de instanta in alt mod.

Impotriva acestei hotarari a declarat recurs in termen Parchetul de pe
langa Tribunalul Alba care a invocat nelegalitatea solutiei de restituire a
cauzei, cu incélcarea dispozitiilor art. 300 alin. (2) C. proc. pen., in sensul
neacordarii unui termen in vederea Inlaturarii neregularitatii constatate.

Recursul este fondat.

Este reala observatia Tribunalului in sensul omisiunii de a trece in rechi-
zitoriu mentiunea citarii partii vatdmate sau civile, cu referire la infractiunea
prevazutd de art. 84 din Legea nr. 59/1934 fapt care poate fi apreciat ca o
neregularitate a actului de sesizare al instantei. Cu toate acestea, potrivit
dispozitiilor art. 300 alin. (2) C. proc. pen., dosarul se restituie organului care
a Intocmit actul de sesizare, dacd neregularitatea nu poate fi inlaturatd de
indata si nici prin acordarea unui termen in acest scop. Or, instanta a restituit
cauza fard acordarea unui termen de judecatd in vederea inlaturarii nere-
gularitatii constatate si care putea fi acoperitd in aceasta modalitate, nefiind
un aspect care sd necesite un timp indelungat.
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