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Secțiunea 1. Considerații generale privind pedepsele

§1. Sancțiunile de drept penal
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c. Andorrei Ghid privind art. 7 din CEDO: Nicio 
pedeapsă fără lege. Principiul legalității infracțiunilor și pedepselor (31 august 2023)
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§2. Scopul și funcțiile pedepselor
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280. Funcţiile pedepsei. ț
ț ă ș ț ă

ă ă ț
ț
ț
ț
ț

Funcția de constrângere ă
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„Relele tratamente aplicate victimei trebuie să atingă un prag minim de gravitate 
pentru a cădea sub incidența art. 3. Aprecierea gravității minime este relativă; 
ea depinde de numeroși factori, precum durata tratamentului aplicat, efectele 
sale fizice și psihice asupra persoanei care le‑a suferit, iar, în unele situații, 
sexul, vârsta și starea de sănătate a victimei”[2].
„Tratamentul este inuman în situația în care, inter alia, a fost premeditat, 
a fost aplicat pe durata mai multor ore și a provocat fie leziuni corporale, fie 
suferințe intense de natură psihică sau mentală. Tratamentul a fost calificat ca 
fiind degradant întrucât a cauzat victimelor sentimente de teamă, de neliniște 
și de inferioritate, de natură a le umili și a le înjosi”[3]. „Pentru a decide dacă 
un anumit tratament este sau nu degradant în sensul art. 3, se examinează 
dacă scopul aplicării lui este acela de a umili sau înjosi victima și dacă, prin 
efectele produse, a fost adusă o atingere personalității acesteia, într‑o manieră 

op. cit.
Irlanda c. Regatului Unit
Kudła c. Poloniei
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incompatibilă cu art. 3”[1]. Cu toate acestea, „absența unui asemenea scop nu 
ar putea exclude într‑o manieră definitivă constatarea unei încălcări a art. 3”[2].
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„Deși pedeapsa pentru furtul calificat era în Codul penal anterior închisoarea de 
la 3 la 15 ani, această sancțiune legală – nemaiîntâlnită în niciun alt sistem de 
drept din Uniunea Europeană – nu a dus la o scădere semnificativă a numărului 
acestor fapte. De altfel, în perioada anilor 2004‑2006, aproximativ 80% dintre 
pedepsele aflate în curs de executare prin privare de libertate pentru furt și furt 
calificat erau de cel mult 5 ani închisoare, ceea ce indică faptul că instanțele de 
judecată nu au simțit nevoia să aplice sancțiuni spre limita superioară maximă 
prevăzută de lege (12 ani în cazul furtului simplu, respectiv 15 ani, 18 ani 
și 20 de ani în cazul furtului calificat). Pe de altă parte, intervalul extrem de 
larg dintre limita minimă și cea maximă a pedepsei (de la 1 la 12 ani, de la 3 
la 15 ani, de la 4 la 18 ani) a dus în practică la soluții mult diferite în ceea ce 
privește pedepsele concret aplicate pentru fapte asemănătoare ori la pedepse mari 
pentru infracțiuni cu o periculozitate scăzută, fapt care nu asigură caracterul 
previzibil al actului de justiție. Soluția de dorit nu este deci o majorare dusă 
la absurd a limitelor de pedeapsă, care nu face altceva decât să nesocotească 
ierarhia valorilor sociale într‑o societate democratică (de exemplu, furtul unui 
autoturism ce valorează mai mult de 200.000 de lei este sancționat de legea 
astăzi în vigoare la fel ca omorul)”[4].

Raninen c. Finlandei
Peers c. Greciei

ă
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§3. Clasificarea pedepselor
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Secțiunea a 2‑a. Pedepsele aplicabile persoanei fizice

§1. Pedepse principale
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286. Pedeapsa închisorii. ă
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287. Pedeapsa amenzii. ă ă ă
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288. Amenda care însoţește pedeapsa închisorii.
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289. Infracţiuni prin care se urmărește un folos patrimonial.
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