Decizia Nr. XIV din 22 mai 2006

privind recursul in interesul legii, declarat de procurorul general al Parchetului de pe linga
Inalta Curte de Casatie si Justitie, cu privire la stabilirea caracterului de ,,consecinte deosebit de
grave” la care se refera art. 146 din Codul penal, in cazul infractiunii continuate

C. pen., art. 146

In cazul infractiunii continuate, caracterul de ,,consecinte deosebit de grave” se determind prin
totalizarea pagubelor materiale cauzate tuturor persoanelor fizice sau juridice, prin toate actiunile
sau inactiunile prin care se realizeaza elementul material al laturii obiective a infractiunii.

(M. Of. nr. 6 din 04 ianuarie 2007)

Sub presedintia domnului profesor universitar dr. Nicolae Popa, presedintele inaltei Curti de Casatie si
Justitie, Inalta Curte de Casatie si Justitie, constituiti in Sectii Unite, in conformitate cu dispozitiile art. 25
lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, s-a intrunit pentru a examina recursul in interesul legii, declarat de procurorul general al
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, cu privire la stabilirea caracterului de ,,consecinte
deosebit de grave” la care se referd art. 146 din Codul penal, in cazul infractiunii continuate.

Sectiile Unite au fost constituite cu respectarea prevederilor art. 34 din Legea nr. 304/2004, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, fiind prezenti 73 de judecatori din totalul de 105 in functie.

Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a fost reprezentat de
procurorul Nicoleta Eucarie.

Reprezentanta procurorului general al Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie a
sustinut recursul in interesul legii, punand concluzii pentru admiterea acestuia in sensul de a se stabili ca, in
cazul infractiunii continuate, caracterul de ,,consecinte deosebit de grave” se determind prin totalizarea
pagubelor materiale cauzate tuturor persoanelor fizice sau juridice, prin toate actiunile sau inactiunile prin
care se realizeaza elementul material al laturii obiective a infractiunii.

SECTIILE UNITE,

deliberand asupra recursului in interesul legii, constatd urmatoarele:

in aplicarea dispozitiilor art. 146 din Codul penal, modificat prin Ordonanta de urgenti a Guvernului nr.
207/2000 privind modificarea si completarea Codului penal si a Codului de procedura penala, astfel cum a
fost aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 456/2001, instantele judecatoresti nu au un punct
de vedere unitar cu privire la determinarea caracterului de ,,consecinte deosebit de grave” in cazul
infractiunii continuate.

Astfel, unele instante au considerat cd, in cazul infractiunii patrimoniale continuate, cuantumul
prejudiciilor produse prin actele intrdnd in compunerea aceleiasi infractiuni continuate nu pot fi totalizate
decat in masura in care privesc patrimoniul aceleiasi persoane fizice sau juridice, iar nu si atunci cand se
refera la persoane vatamate diferite.

Alte instante, dimpotriva, s-au pronuntat in sensul cd pagubele materiale produse prin acte savarsite la
intervale de timp diferite, dar in realizarea aceleiasi rezolutii, chiar daci sunt indreptate impotriva
patrimoniilor mai multor persoane, trebuie totalizate intr-un prejudiciu unic, insumat, In masura in care
actele respective intra in continutul aceleiasi infractiuni continuate, avand ca urmare retinerea caracterului
deosebit de grav al consecintelor faptei in cazul intrunirii cerintelor prevazute in art. 146 din Codul penal.

Aceste din urma instante au interpretat si aplicat corect dispozitiile legii.

Potrivit art. 41 alin. (2) din Codul penal, infractiunea este continuatd cand o persoana savarseste la
diferite intervale de timp, dar in realizarea aceleiasi rezolutii, actiuni sau inactiuni care reprezinta, fiecare,
continutul aceleiasi infractiuni.

Din economia textului sus-mentionat rezultd ca, in structura continutului constitutiv al infractiunii
continuate, se identificd elementele laturii obiective si subiective ale oricarei infractiuni, dar si acele
particularitati specifice care definesc §i caracterizeaza infractiunea ca forma a unitatii legale de infractiune.

Recursul in interesul legii se referd punctual la urmarea imediatd ca element al laturii obiective a
infractiunii continuate, si anume la situatii In care urmarea imediatd a actiunilor sau inactiunilor savarsite



de aceeasi persoand, in realizarea aceleiasi unice rezolutii infractionale, se concretizeazd intr-un rezultat
constand intr-un prejudiciu produs prin totalitatea actiunilor si inactiunilor ce alcatuiesc continutul laturii
obiective a infractiunii continuate.

Intr-o asemenea situatie, ca aceea invocati in recursul in interesul legii, daci prin actiunile sau
inactiunile autorului, savarsite in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, prejudiciul total depaseste suma
de 2 miliarde lei, ne gasim in prezenta unei infractiuni continuate cu consecinte deosebit de grave.

Astfel fiind, in cazul infractiunii continuate, caracterul de consecinte deosebit de grave se determina
intotdeauna prin totalizarea pagubelor materiale cauzate tuturor persoanelor fizice sau juridice prin toate
actiunile sau inactiunile prin care se realizeaza elementul material al laturii obiective a infractiunii.

Asadar, 1n cazul infractiunii continuate, agravanta ,,consecinte deosebit de grave”, in sensul prevederilor
art. 146 din Codul penal, va fi retinuta independent de numarul partilor vatdmate prin sdvarsirea unei atari
infractiuni, impunandu-se ca toate pagubele materiale produse sa fie insumate, asa cum obliga interpretarea
corectd a prevederilor art. 42 alin. (1) din Codul penal.

Pentru identitate de ratiune, incadrarea juridicd intr-o infractiune continuatd unicd se impune §i atunci
cand fapta priveste patrimoniul unor persoane avand proprietate comund, asupra bunurilor, determinata pe
cote-parti, precum si in cazul in care bunurile vizate sunt proprietate comuna, in devalmasie, fara a fi
cunoscute cotele-parti ce revin codevalmasilor.

in consecintd, in temeiul dispozitiilor art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale art. 414” din Codul de proceduri penald, urmeazi a se admite recursul in
interesul legii si a se stabili cd, in cazul infractiunii continuate, caracterul de ,,consecinte deosebit de grave”
se determind prin totalizarea pagubelor materiale cauzate tuturor persoanelor fizice sau juridice, prin toate
actiunile sau inactiunile ce realizeaza elementul material al laturii obiective a infractiunii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
In numele legii
DECID:

Admit recursul in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe langi inalta Curte
de Casatie si Justitie.

in aplicarea dispozitiilor art. 146 din Codul penal, stabilesc:

In cazul infractiunii continuate, caracterul de ,consecinte deosebit de grave” se determind prin
totalizarea pagubelor materiale cauzate tuturor persoanelor fizice sau juridice, prin toate actiunile sau
inactiunile prin care se realizeaza elementul material al laturii obiective a infractiunii.

Obligatorie, potrivit art. 4147 alin. (2) din Codul de procedura penala.

Pronuntata 1n sedinta publica, astazi, 22 mai 2006.



