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CAPI:FOLUL |
METODOLOGIA INVESTIGARII INFRACTIUNII DE OMOR
SAVARSIT CU PREMEDITARE

1. ASPECTE GENERALE PRIVIND INFRACTIUNILE CONTRA VIETII

1.1. Aspecte introductive

Una dintre dezbaterile clasice din domeniul drepturilor omului este cea legata de
dreptul la viatd. Paradoxal, tocmai dreptul la viatd — un principiu esential, constituind
conditia indispensabild de a exercita celelalte drepturi garantate, nu se bucura de stabilirea
unor frontiere bine determinate. Acest lucru este datorat, in principal, lipsei unei definitii
juridice a notiunii de ,,viatd”, nefiind inca acceptatd in mod unanim o asemenea definitie
in documentele internationale. Ezitarile pe acest plan genereaza interpretdri si
incertitudini nedorite asupra protectiei acestui drept primar, considerat ca fiind ,,una din
valorile fundamentale ale societatilor democratice”.

Pe plan intern, punerea in aplicare a unui sistem penal eficient presupune existenta
unor definitii precise a notiunilor la care acest sistem penal se refera explicit: viata,
moartea, persoana, fiinta umana. Acest aspect a fost adus 1n discutie de exemplu 1n
Franta, unde cu prilejul dezbaterii infractiunilor la Legea bioetica privind respectarea
corpului uman, legiuitorul francez a constientizat neajunsurile legate de lipsa acestor
definitii. Frontierele dreptului la viatd ramén imprecise, relativ la limita inferioara a
acestui drept, fiind neclar daci trebuie sa ne referim la momentul nasterii sau cel al
conceptiei.

Declaratia Universald a Drepturilor Omului, adoptatd de citre Adunarea Generala a
ONU la 10 decembrie 1948, precizeaza in articolul 3: ,.orice fiintd are dreptul la viata, la
libertate si la securitatea persoanei sale”. In Pactul International privitor la drepturile
civile si politice (adoptat la 12 decembrie 1966) se precizeaza la articolul 6, intr-o
formulare asemadnatoare: ,,dreptul la viatd este inerent persoanei umane. Acest drept
trebuie sa fie protejat de lege. Nimeni nu poate fi privat in mod arbitrar de viata sa”.
Observam ca documentele amintite nu definesc notiunea de ,,viatd”, antrenand deci si
ambiguitatile legate de frontierele si recunoasterea acestui drept. Conventia Europeana a
Drepturilor Omului perpetueaza aceeasi nebuloasa, articolul 2 prevazand ca: ,,Dreptul la
viata al oricarei persoane este protejat prin lege. Moartea nu poate fi cauzata cuiva in mod
intentionat, decat in executarea unei sentinte capitale pronuntata de un tribunal in cazul in
care infractiunea este sanctionati cu aceasta pedeapsa prin lege.

Conventia Americana a Drepturilor Omului, adoptata la 22 noiembrie 1969 la San
Jose (Costa Rica), merge cel mai departe in acest domeniu, afirmand in articolul 4: ,,orice
persoand are dreptul la respectarea vietii sale. Acest drept trebuie sa fie protejat de lege,
in general incepand din momentul conceptiei”. De la inceput, dezbaterile au vizat, in
principal, dreptul la avort, stabilirea acestei limite inferioare a dreptului la viata intrand in
contradictie cu dreptul femeilor de a renunta, in anumite conditii, la sarcina.
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Concluzia este ca textele internationale enunta dreptul la viata, dar ezita in a defini in
mod exact notiunea de ,,viatd”. Dificultatea stabilirii precise unei asemenea definitii este
evidentd, miza fiind importantd cand e vorba de o dezbatere unde se introduc si
interfereaza consideratii filosofice, religioase, tehnice si, mai recent, bioetice. De aceea
nici doctrina juridicd nu aduce precizari in acest domeniu, multumindu-se sd constate
ambiguitatile legislative in acest sens sau sa afirme ca dreptul la viata este un principiu
esential, conditie a exercitarii celorlalte drepturi garantate.

Infractiunile contra vietii se caracterizeaza, in principal, prin elementul lor material
ce constd in atingerea valorilor sociale ocrotite de lege. Aceastd atingere poate avea
consecinta cea mai grava, adica stingerea vietii si desfiintarea fizica a persoanei.

Gradul de pericol social pe care il reprezintd faptele incriminate sub denumirea
generica de ,,omucidere” este deosebit de ridicat, ele punidnd in primejdie nu numai
securitatea fiecarei persoane, ci implicit, a intregii colectivitati. Aceasta deoarece, fara
asigurarea cadrului legal care garanteazd respectul pentru viata persoanelor, nu este
posibila o linistita convietuire, atat la nivel microsocial, cat si la nivel macrosocial.

Cu toate ca faptele contra vietii persoanei lezeaza grav aceleasi relatii sociale, fiind
susceptibile de a avea ca rezultat moartea unei persoane, gradul de pericol social pe care
il prezintad fiecare difera, in raport cu forma de vinovatie, relatiile dintre faptuitor si
victimd, modul in care s-a savarsit infractiunea. Este de observat faptul ca deosebirile
mentionate se rasfrang att asupra sanctiunii, cat si a continutului incriminarilor.

Codul penal romén, in articolele 174-179 incrimineaza faptele care aduc atingere
vietii omului, ca atribut fundamental §i indispensabil al persoanei umane §i de care
depinde existenta si fiinta sa.

Aceste incrimindri sanctioneaza cele mai grave atentate impotriva persoanei:
omorul', omorul calificat’, omorul deosebit de grav’, pmncuciderea4, uciderea din culpés,
determinarea sau inlesnirea sinuciderii°.

Apararea persoanei si, indeosebi a vietii, constituie o preocupare constantd, comuna
tuturor sistemelor de drept. In orice oranduire sociala viata a fost ocrotitd de lege, nu atat
ca fenomen biologic ci, mai presus de toate, ca fenomen social, ca valoare primara si
absolutd a oricdrei societati, ca o conditie indispensabild a Insdsi existentei societatii
omenesti. Legea ocroteste nu numai interesul fiecarui individ de a trai, de a-si conserva si
prelungi viata, dar mai ales interesul societdtii ca viata fiecarui om sa fie pastratd si
respectatd de ceilalti, conservarea vietii indivizilor fiind hotdratoare pentru existenta
societatii care nu poate fi conceputi decat ca fiind formata din indivizi in viata’'.

Inca din cele mai vechi timpuri, fiecare grup social s-a preocupat si asigure prin toate
mijloacele ocrotirea vietii indivizilor, apeldnd fie la reguli traditionale, la reguli reli-
gioase, fie la cele juridice.

Dintre mijloacele juridice de aparare, legea penald a avut, de timpuriu, un rol mai
important, dreptul penal fiind forma cea mai energica de influentare a relatiilor sociale si
de ocrotire a valorilor fundamentale ale societatii.

' Codul penal al Romaniei, art. 174.

2 Ibidem, 175.

3 Ibidem, 176.

* Ibidem, 177.

> Ibidem, 178.

8 Ibidem, 179.

7V. Manzini, Tratatto di diritto penale italiano, volume ottavo, Torino, 1937, p. 8.
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Viata umana este ocrotitd de legea penala Intr-un cadru mai larg, acela al ocrotirii
persoanei si a principalelor atribute ale acesteia: viata, integritatea fizicd si psihica,
sdndtatea, libertatea, inviolabilitatea vietii sexuale, onoarea. Fiecare din aceste Insusiri ale
persoanei constituie valori pe care statul de drept are menirea si obligatia sa le ocroteasca,
sd le asigure existenta si dezvoltarea. Aceste valori nu reprezinta realititi izolate, ci au o
importanta sociald; In jurul si pe baza lor se formeaza, se desfasoara si se dezvolta relatii
interumane, conferind acestor valori caracterul de valori sociale'.

Ansamblul faptelor care aduc atingere valorilor sociale mentionate au fost
incriminate in legea penala, in Titlul I* din Codul penal sub denumirea de . Infractiuni
contra persoanei”.

Dispunerea in acest mod a incrimindrilor tine seama de obiectul lor juridic generic
comun. In cadrul acestui Titlu, faptele care aduc atingere fiecireia din valorile sociale
constitutive a ansamblului de valori referitoare la persoana umana sunt incriminate in
capitole distincte, tindnd cont de obiectul juridic comun al fiecarui subgrup.

Cuprinderea acestor incrimindri intr-un capitol aparte tine seama de existenta unui
obiect juridic comun al subgrupului infractiunilor contra vietii, si anume acea sferd de
relatii sociale care se formeaza si se dezvoltd in jurul acestei valori sociale, viata omului.

Concepand viata ca o relatie sociala, se explica de ce nu este posibild incriminarea si
sanctionarea incercdrii de sinucidere. Aceasta nu e de conceput, nu pentru cd o persoana
nu ar avea dreptul sd-si ridice viata, ori pentru ca sinuciderea nu ar fi in contradictie cu
interesele persoanei sau cd fapta nu ar fi de natura sé alarmeze societatea, ci pentru ca in
aceasta situatie nu poate fi vorba de o relatie sociala cu privire la viatd. O persoand nu
poate stabili relatii sociale cu sine 1nsdsi, ca urmare, lipseste obiectul juridic special al
ocrotirii penale, adicd relatia sociald care se creeazd in jurul acesteia si conferd
semnificatie acestei valori devenind astfel o valoare sociala’.

1.2. Cadrul legal al omorului

Omorul a fost incriminat in toate legislatiile, deoarece asemenea fapte au adus
dintotdeauna atingere celui mai important atribut al persoanei, viata. Punerea in pericol
sau suprimarea vietii persoanei au fost combatute nu numai din punct de vedere al
intereselor victimei, dar mai ales pentru cd asemenea fapte prezentau un pericol pentru
intreaga societate”.

Legea penald, ca expresie a vointei societatii, apard viata omului, nu ca bun
individual, ci ca bun social, ca o valoare suprema pentru existenta colectivitatii insasi.
Aceasta da dreptul legiuitorului sd pretinda tuturor cetdtenilor sd-si apere reciproc viata si
sd se abtina de la orice fapte ce ar aduce atingere acestei valori sociale, implicit
intereselor vitale ale comunitatii.

Omorul, asa cum apare definit de legea penald’, consta in uciderea unei persoane.
Prin conciziunea lui, textul este tipic continutului nominal de infractiune (pentru definirea

' Al. Boroi, Infractiuni contra vietii, Ed. Nationala, Bucuresti, 1996, p. 13.
2 Codul penal al Romaniei, Titlul I, Partea speciali.

3 V. Manzini, op. cit., p. 8.

* Al Boroi, op. cit., p. 20.

5 Codul penal al Romaniei, art. 174.



14 METODOLOGIE CRIMINALISTICA

laturii obiective se apeleazd chiar la denumirea actiunii infractionale, fara niciun alt
element ajutitor). Intr-o exprimare ceva mai cuprinzitoare, omorul ar putea fi definit ca
fapta persoanei care, cu intentie, ucide o alti persoana”'. Nicio asemenea definitie sub
un anumit aspect nu ar fi completa, deoarece nu ar scoate in evidenta toate elementele
continutului juridic al infractiunii de omor (ar evidentia doar actul de violenta asupra altei
persoane, dar nu si rezultatul constand din moartea acelei persoane, precum si raportul de
cauzalitate dintre act si rezultat).

Dacé totusi legiuitorul roman ar prefera sa foloseasca o exprimare eliptica, explicatia
trebuie cautatd In faptul ca nu a socotit necesarda descrierea si mai ampla a continutului
incrimindrii. In definirea omorului, legiuitorul se foloseste de insusirea obiectiva a
substantivului provenit dintr-un verb (uciderea) pentru a comprima in el descrierea
actiunii (manifestarea de violenta fata de victima), rezultatul imediat (moartea victimei),
cat si legatura de cauzalitate dintre fapta si rezultat.

O asemenea tehnicd mai foloseste legiuitorul §i in cazul altor incriminari
(distrugerea, lipsirea de libertate etc.). Cu acest mod de exprimare legiuitorul opereaza nu
numai in definirea variantei simple a omorului, dar si a variantelor de specie, precum si a
variantei agravante a omorului.

Desi infractiunea de omor prezintd intotdeauna aceleasi caracteristici, §i anume,
existenta unei actiuni (inactiuni), comise cu intentia de a suprima viata unei persoane,
actiune ce are ca rezultat moartea victimei, in realizarea sa concretd, actiunea sau
inactiunea poate prezenta unele particularitati, dupa cum, in jurul faptei tipice se grupeaza
diferite elemente, sporindu-i gradul de pericol social. Legea prevede imprejurari care
constituie elemente circumstantiale in continutul infractiunii de omor, creand astfel
anumite modalititi normative agravate ale acesteia. Elementele circumstantiale se alatura
fie laturii obiective a infractiunii, fie laturii subiective. Alteori, imprejurarile agravate
privesc subiectul activ sau pasiv al infractiunii sau relatia ce exist intre cei doi subiecti’.

Potrivit Codului penal al Romaniei, existd doud modalitdti normative, agravate ale
omorului §i anume omorul calificat si, respectiv, omorul deosebit de grav.

Astfel, o prima variantd agravatd a omorului care are la bazd anumite elemente
circumstantiale descrise in norma de incriminare este reprezentata de omorul calificat.

Omorul calificat este fapta unei persoane care savarseste un omor In anumite
imprejurdri grave, anume previazute de lege. Aceastd faptd prezintd un grad de pericol
social mai mare fata de infractiunea de omor simplu, ceea ce explica incriminarea sa prin
dispozitii separate si sanctionarea mai severi. Imprejurdrile care justifici aplicarea
sanctiunilor mai severe sunt limitativ prevazute de lege si au caracterul unor circumstante
agravante legale speciale.

Potrivit legii penale, omorul calificat constd in uciderea unei persoane in una din
urmatoarele Tmprejurari:

— cu premeditare art. 175 lit. a), In intelesul obignuit al cuvantului, o fapta
premeditatd Tnseamnd o actiune indelung gandita sau desfasuratd pe baza unei deliberari
anterioare, a unei chibzuinte anticipate;

' V. Dongoroz s.a., Explicatii teoretice ale Codului penal romdn, vol. IIl, Partea speciald, Editura
Academiei Roméane, Bucuresti, 1971, p. 180.
2 V. Dongoroz s.a., op. cit., p. 186-187.
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— din interes material art. 175 lit. b), acesta constituind un mobil de facturd egoista
care se poate infatisa fie ca un avantaj sau un beneficiu de naturd materiald, cum ar fi:
bani, bunuri, titluri de valoare sau dobandirea unei succesiuni. De asemenea, poate consta
in stingerea unor datorii sau in obtinerea altor avantaje (de exemplu, autorul omorului
sper sa fie promovat dupd moartea victimei)';

— asupra sotului sau unei rude apropiate — art. 175 lit. ¢), calitatea de sot a subiectului
activ si pasiv trebuie sa existe Tn momentul savarsirii faptei. Potrivit art. 149 Cod penal,
sunt rude apropiate ascendentii si descendentii, fratii si surorile, copiii acestora, precum si
persoanele devenite prin adoptie, potrivit legii, astfel de rude. In linie ascendenti si
descendentd nu exista limita pana la care se intinde gradul de rudenie. In linie colateral,
rudenia apropiata se intinde pana la gradul 1V;

— profitdnd de starea de neputinta a victimei de a se apara — art. 175 lit. d), sunt in
neputintd de a se apara, persoanele care, din cauza unei stari fizice sau psihice ori datorita
imprejurdrii nu pot reactiona impotriva agresorului, situatie in care omorul se savarseste
mai usor. Se afld In neputinta de a se apara persoanele care suferd de o infirmitate fizica
sau psihica, cele de varsta frageda, cele aflate intr-o totala stare de epuizare fizica sau in
stare de betie completa etc.’;

— prin mijloace ce pun in pericol viata mai multor persoane — art. 175 lit. e), aceste
mijloace care se folosesc pentru uciderea victimei, prin natura lor sau prin modul de
intrebuintare, pun in pericol viata mai multor persoane, crednd posibilitatea existentei mai
multor subiecti pasivi (ex. bombe, gaze asfixiante, incendii etc.)’;

— 1n legatura cu indeplinirea indatoririlor de serviciu sau publice ale victimei — art. 175
lit. f), are in vedere, de reguld, omorul care se comite dintr-un sentiment de nemulfumire sau
de razbunare pentru modul in care victima, in cadrul exercitarii indatoririlor de serviciu
sau publice, a satisficut interesele ori pretentiile autorului®;

— pentru a se sustrage ori pentru a sustrage pe altul de la urmarire, arestare ori de la
executarea unei pedepse — art. 175 lit. g), pericolul social vine tocmai din scopul urmarit
de autor;

— pentru a inlesni sau ascunde savarsirea altei infractiuni — art. 175 lit. h), agravanta
existand indiferent dacd infractiunea inlesnita sau ascunsa, a fost savarsitd de cel care a
comis omorul sau de o altd persoana;

— 1n public — art. 175 lit. i), fapta se considera a fi savarsita in public atunci cand a
fost comisa: intr-un loc care prin natura sau destinatia lui este totdeauna accesibil
publicului, chiar daca nu este prezenta nicio persoana; in orice alt loc accesibil publicului,
daca sunt de fatd doud sau mai multe persoane; in loc neaccesibil publicului, cu intentia
insd ca fapta sd fie auzita si dacd acest rezultat s-a produs fatd de doud sau mai multe
persoane; intr-o adunare sau reuniune de mai multe persoane, cu exceptia reuniunilor care
pot fi considerate ca au caracter de familie, datoritd naturii relatiilor dintre persoanele
participante; prin orice mijloc cu privire la care faptuitorul si-a dat seama ca fapta ar
putea ajunge la cunostinta publicului’.

! Gh. Nistoreanu, A. Boroi, Drept penal. Partea speciald, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002, p. 74-75.
% Idem, p. 77.

3 Ibidem, p. 78.

* Ibidem, p. 79.

3 Codul penal al Roméniei, articolul 152.
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A doua variantd agravatd a omorului, a carui circumstante atribuie infractiunii un
caracter deosebit de grav, este reglementatd de articolul 176, intitulat omor deosebit de
grav, astfel:

— prin cruzimi — art. 176 lit. a), dictionarul juridic penal defineste cruzimile ca ,,0
manifestare de ferocitate In comiterea unei infractiuni de naturd si provoace suferinte
chinuitoare, prelungite, victimei”; tot astfel, in dictionarul limbii romane, intelesul
cuvantului ,,crud” este identic cu cel juridic: ,,care se desfatd la suferintele altuia™' sau
»atitudine, fapta cruda, ferocitate, barbarie™;

— asupra a doua sau mai multe persoane — art. 176 lit. b), intdlnim ca element specific
nu o pluralitate de victime, ci si vointa de a ucide 1n aceeasi imprejurare i prin aceeasi
actiune doud sau mai multe persoane. Calificarea trebuie sa produca efectiv moartea a cel
putin doud persoane. Exemplu: aruncarea unei bombe care a ucis mai multe persoane,
otravirea mancarii sau bauturii consumate de victime...;

— de cédtre o persoand care a mai savarsit un omor — art. 176 lit. ¢), se refera la un
antecedent al autorului — savéirsirea anterioard a altui omor — imprejurare care
demonstreaza persistenta faptuitorului in ceea ce priveste savarsirea faptei si 1l
caracterizeazi ca deosebit de periculos’;

— pentru a savarsi sau a ascunde savarsirea unei talharii sau piraterii — art. 176 lit. d),
se are In vedere scopul special urmarit de faptuitor, care trebuie si fie savarsirea sau
ascunderea savarsirii unei talharii sau piraterii. Acest scop special trebuie sa existe in
momentul sdvarsirii omorului. Este necesar ca omorul sa fi creat in mod obiectiv
conditiile favorabile savarsirii sau ascunderii savarsirii unei talharii sau piraterii si ca
faptuitorul sa fi avut reprezentarea realizarii;

— asupra unei femei gravide — art. 176 lit. €), o asemenea faptd cauzeaza moartea a
doua fiinte si lezeaza simtamantul firesc al respectului fatd de fenomenul creatiei fiintei
umane. Nu are semnificatie stadiul evolutiei sarcinii, deoarece textul foloseste expresia
,femeie gravida”, fard nicio limitare. Starea de graviditate trebuie sa fie reala;

— asupra unui magistrat, politist, jandarm ori asupra unui militar, in timpul sau in
legatura cu indeplinirea indatoririlor de serviciu sau publice ale acestora — art. 176 lit. f),
decurge din calitatea subiectului pasiv de purtator al autoritatii de stat;

— de catre un judecator sau procuror, politist, jandarm sau militar, in timpul sau in
legaturi cu indeplinirea indatoririlor de serviciu sau publice ale acestora — art. 176 lit. g)".

1.3. Omorul savarsit cu premeditare

Codul penal al Roméniei reglementeaza infractiunea de omor savarsit cu premeditare
in Titlul II, intitulat Infractiuni contra persoanei, Capitolul 1. Infractiuni contra vietii,
integritatii corporale si sanatatii, Sectiunea 1. Omuciderea. Din cauza caracterului mai
grav al acestei infractiuni, care este evidentiat de circumstanta agravatd a premeditarii, a
fost cuprinsa 1n articolul 175, omorul calificat, litera a), aceasta fiind o fapta pedepsita
mai sever decat omorul simplu prevazut in articolul 174.

'L. Seineanu, Dictionar universal al limbii romdne, Ed. Scrisul Romanesc, Bucuresti, 1992, p. 180.
2 Dictionarul limbii roméne, Ed. Academiei, Bucuresti, 1975, p. 195.

3 Gh. Nistoreanu, Al. Boroi, op. cit., p. 86.

4 Lit. g) de la alin. (1) al art. 176 a fost introdusa prin art. 1 pct. 54 din Legea nr. 278/2006.
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Premeditarea, in sensul literar al cuvantului inseamna gandire anticipata, chibzuire
asupra unei activitati viitoare.

Unii autori, preluand acest sens literar au considerat ca premeditare, in sens juridic,
inseamna comiterea unei fapte dupé o gandire prealabila cu intensitate; durata indelungata
si chibzuinta faptuitorului la rece sau cu stipanire de sine, netulburat de efecte sau emotii
puternice, ar insemna premeditarea’.

In realitate, premeditarea, in acceptiunea legii penale, presupune realizarea a ceva
mai mult decat o gandire anticipatd. Premeditarea inseamna trecerea unui interval de timp
din momentul ludrii hotararii de a savarsi omorul si pana In momentul executirii
infractiunii. Durata acestui interval de timp nu este fixa si nici nu poate fi dinainte
stabilitd. In fiecare caz, instanta de judecatd, va constata dacd aceasti conditie este sau nu
indeplinita, tinand cont de Imprejurarile concrete ale cauzei si de particularititile
faptuitorului. In functie de aceste particularitati, pe cAnd o persoani poate avea nevoie de
un interval mare de timp pentru a chibzui, o altd persoand poate sd se hotdrascd mai
repede’. In practica judiciara s-a considerat indeplinit aceasti conditie si s-a retinut omor
savarsit cu premeditare, In cazul inculpatului care, in urma unui conflict cu victima, a
plecat acasd, s-a inarmat cu un cutit si a revenit in acelasi loc dupd o ora, pandind-o si
aplicandu-i o lovitura cu efect mortal®.

Simpla deliberare anterioard nu constituie agravanta premeditarii, ci mai este necesar
ca omorul sa fi fost pregatit dinainte. Actiunea premeditatd implica o hotarare prealabild
si activitati materiale premergitoare savarsirii infractiunii, de naturd sa Intdreasca
hotararea luatd si sd asigure realizarea ei. Prin urmare, premeditarea, ca sa atraga
raspunderea penald pentru omor calificat, trebuie sa intruneasca ambele cerinte, si anume,
faptuitorul trebuie sa fi chibzuit, sa fi reflectat la rece modul de savarsire a faptei, precum
si sd fi luat masuri de pregatire a faptei, de creare a conditiilor pentru producerea
rezultatului aflat in reprezentarea sa.

Agravanta premeditarii, presupunand un proces care se desfagoard in psihicul
faptuitorului, s-ar parea cé este o circumstanta personald subiectiva, care, potrivit art. 28
alin. (1) C. pen., nu se rasfrange asupra celorlalti participanti. Totusi, cand cel ce a
premeditat savarsirea faptei efectueaza acte de pregatire impreuna cu alte persoane care
cunosc scopul pregatirii, circumstanta premeditirii se converteste intr-una reald si, ca
atare, se rasfrange asupra tuturor participantilor”.

S-a spus cd, premeditarea presupunand pregatirea infractiunii fatd de o anumita
persoand, identitatea subiectului pasiv este un element intrinsec al acesteia. Aceastad
opinie este inexactd pentru ca intentia deliberatd de a ucide o persoand, concretizatd in
acte de pregatire, este de esenta acesteia, iar nu identitatea persoanei ca atare. Drept
urmare, cand infractiunea s-a savarsit in aceleasi conditii, dar din cauza erorii sau a
devierii actiunii, faptuitorul a ucis o altd persoand, va exista premeditare. Acest lucru
rezultd din obiectul ocrotirii penale; este ocrotitd nu o anume persoana, ci orice persoana.

! Gh. Nistoreanu, V. Dobrinoiu, A. Boroi, 1. Pascu, V. Lazar, Drept penal. Partea speciald, Ed. Academiei,
Bucuresti, 2000, p. 118; R. Pannain, Manuale di diritto penale. Parte generale, vol. 1, Torino, 1967, p. 378;
R. Merle, A. Vitu, Traité de droit criminel, Paris, Cujas, 1967, p. 446, citati de Gh. Nistoreanu, Al. Boroi, op. cit.,
p. 73.

2 Gh. Nistoreanu, Al. Boroi, op. cit., p. 73.

3 C.S.J., s. pen., dec. nr. 622/1993, in Dreptul nr. 8/1994, p. 70.

4 Gh. Nistoreanu, Al. Boroi, op. cit.,p. 73.



